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PREAMBULE

Le département du Gard est particulierement exposé au risque inondation
(Depuis la moitié du 13° siécle il a connu 480 crues). Lors des événements
majeurs les plus récents : 1958, 1998, 2002, 2003, 2005, les pluies ont depassé
parfois 400mm/j et les dégats ont toujours été trés impressionnants.

La commune de Saint Gilles n'est pas été épargnée.

Par sa configuration topographique et hydrographique, elle est concernée par
plusieurs risques inondation :

Le risque inondation par crue lente de plaine du Petit Rhone. Il est lié
a la présence du fleuve qui borde la commune. Ce risque résulte de la possible
rupture et de la surverse des digues de protection. Toute la partie est de la
commune est concernée.

Le risque d’inondation par crue rapide des cours d'eau des Costiéres.
Il résulte des eaux en provenance des bassins versants situés au Nord de la
commune et principalement par les thalwegs de la Garonnette, de Pimponne, et
de Font d'Angas. Il concerne les quartiers situés le long de ces combes et la
partie médiane du centre ville.

Le risque lié au ruissellement pluvial généré par des actions
anthropiques (remembrement, routes, chemins, fossés..... est également present
dans la partie urbaine.

Enfin la commune est impactée par d'autres risques inondation: la rupture du
pont Bache du canal du Bas Rhéne, les ruptures des barrages sur les affluents
du Rhéne, et la submersion marine. Ces risques a trés faible probabilité, n'ont
pas été analyses dans le présent PPRIi.

Les crues récentes sur les Costiéres ont impactées Saint Gilles en 1973, 1999,
2003, et septembre 2005. La crue du Rhéne de 1856 est la plus forte crue
connue.

La crue historique est celle de 2003 : les bassins versants dominant la ville ont
recu environ 300 mm de pluie dont 250 en 6 heures (avec période de retour
supérieure a 100 ans). Simultanément une montée brutale du Rhéne et 2
bréches dans la digue gardoise ont provoqué linondation, de la plaine de
Fourques, de la petite Camargue et du couloir de St Gilles.

De nombreuses études hydrauliques et hydrologiques ont été effectuces sur le
périmétre de la commune de Saint Gilles. D'aprés I'étude BRLi de mars 2013
utilisée pour construire les cartes d'aléas du PPRi 24 études hydrauliques ou
documents cadres ont été réalisées entre 1999 a 2011.

Cette prolifération d'études montre I'importance et la complexité des contraintes
lites a I'eau auxquelles la commune est confrontée. Elles ne semblent toujours
pas étre maitrisées a I'heure actuelle.

Ainsi les études hydrauliques sur la Garonnette réalisees apres la crue
d'octobre en 1999 puis en 2001 et 2002, n'ont pas, pour l'instant, débouché sur
des aménagements hydrauliques qui permettraient de maitriser les eaux de
ruissellement et d'inondation que subit le centre urbain de la commune.

La nécessaire sécurité des personnes et des biens implique que ['Etat,
responsable de la prévention, mette en ceuvre une politique publique de
prévention du risque inondation.
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Cette politique repose sur les principes suivants :
+ Mieux connaitre les phénoménes naturels et leurs incidences

« Assurer lorsque cela est possible une surveillance des phénoménes
naturels

» Sensibiliser et informer les populations sur les risques les concernant et
sur les moyens de s'en proteger

» Prendre en compte les risques dans les décisions d'amenagement
« Protéger et adapter les installations futures

« Tirer des legons des événements naturels dommageables lorsguiils se
produisent.

Elle se traduit par la réalisation et la mise en osuvre du Plan de Prévention des
Risques inondation de la commune.

Le cadre législatif du PPRIi est fixé par des lois du 2 février 1955 et du 30 juillet
2003 et des décrets du 5 octobre 1995 et du 4 janvier 2005. |l est codifié par le
code de I'environnement aux articles L.562-1 a L.562-9 et R.562-1 a R.562-10.

Le PPRI est défini par :

D'une part la réalisation d'une carte qui délimite des zones de « Danger » et des
zones de « Précaution » en fonction des aléas définis par des études
hydrauliques.

D'autre part un réglement « opposable » spécifique applique a chaque zone.

La réglementation du PPRIi oriente donc les choix d'aménagement urbain dans un
objectif de réduction des dommages aux personnes et aux biens. (Elle autorise la
construction sous certaines conditions dans les zones ol le risque est faible et
linterdit la dans les zones o le risque est fort).

Selon la loi, un PPRi doit, (surun territoire délimité) :

- Délimiter les zones exposées aux risques en tenant compte de la nature et
de lintensité du risque encouru et d'y interdire tout type de construction,
d'ouvrage, d'aménagement, ou dans le cas oU ces ameénagements
pourraient &tre autorisés, prescrire les conditions dans lesquelles ils
doivent &tre utilisés ou exploités
Délimiter les zones qui ne sont pas directement exposées au risque mais
ol1 des aménagements pourraient aggraver les risques ou en provoquer de
nouveaux et y prévoir des mesures d'interdiction ou des prescriptions.

- Définir les mesures de prévention de protection et de sauvegarde qui
doivent étre prises par les collectivités publiques ou qui peuvent incomber
aux particuliers

- Définir les mesures relatives a I'aménagement l'utilisation ou I'exploitation
des constructions, ouvrages, et espaces existants qui doivent étre prises
par les propriétaires ou les utilisateurs.

Le PPRi de Saint Gilles a été prescrit par le Préfet du Gard dans son arrété n®
2012-361-0018 en date du 17 mai 2010. Son élaboration a été confiée au bureau
d'études BRL ingénierie. Durant la phase de préparation, de nombreuses
réunions de concertation ont été tenues entre la commune et la DDTM.

La DDTM a présenté a la nouvelle municipalité de la commune, le 14 novembre
2014, le zonage du PPRi et son réglement carte de zonage réglementaire

e —
PPRi de Saint Gilles Enquéte publique du 14 décembre 2015 janvier au 22 janvier
2016. Rapport et conclusions du commissaire enquéteur Page 2



Avant l'enquéte publique, les dossiers ont été transmis pour avis a la commune et
aux organismes associés

Par délibération du conseil municipal, la Commune ainsi que le Centre régional de
la Propriété Forestiére ont donné, dans le délai réglementaire, un avis favorable
avec réserves, Le Conseil Général, le Conseil Régional et la Chambre
d'Agriculture du Gard n'ont pas donné leur avis dans le délai réglementaire. Leur
avis a donc réputé « tacitement » favorable.

Toutefois, dans un courrier postal daté du 13 janvier 2016, le Conseil Général a
transmis ses observations au commissaire enguéteur, et la Chambre d'Agriculture
le 22 janvier 2016 au cours de la derniére permanence au commissaire enquéteur.

Ces observations ont été analysées.

Une réunion publique a l'initiative de la DDTM, et a laquelle participaient une
quarantaine de personnes, a été tenue le 20 octobre 2015 dans le foyer rural de
Saint Gilles pour présenter le dossier soumis a enquéte publique.

w
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CHAPITRE 1 - GENERALITES SUR L’ENQUETE PUBLIQUE

L'engquéte publique s'est déroulée du 14 décembre 2015 au 22 janvier 2016. Elle
a été organisée en concertation entre le commissaire enquéteur et la DDTM qui
est également autorité organisatrice.

Elle a permis de mettre a la disposition du public le dossier de PPRI realisé par
la DDTM afin gu'il soit informé et qu'il émette des observations pour apporter
des compléments, des modifications et des améliorations éventuelles.

Elle a conduit le commissaire enquéteur a émettre un avis sur le projet aprés
I'étude du dossier, I'analyse des observations du public et des réponses du maitre
d'ouvrage a ces observations.

1.1 LE PROJET DE PPRiI

Le PPRi s'intégre dans une politique déclinée a I'échelle départementale au
travers du Schéma Directeur d'aménagement pour la Prévention des Inondations
du Gard (SDAPI).

Il constitue la mise en ceuvre sur le terrain de cette politique globale de
prévention du risque. C'est un document réalisé par les services de |'Etat
(Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard (DDTM), qui fait
connaitre les zones a risques aux populations et aux aménageurs.

Il est une procédure qui réglemente ['utilisation des sols et répond a trois objectifs
principaux :

s Interdire les implantations nouvelles dans les zones les plus dangereuses
afin de préserver les vies humaines

® Réduire le colt des dommages liés aux inondations en réduisant la
vulnérabilité des biens existants dans les zones a risques

. Interdire le développement de nouveaux enjeux afin de limiter les risques
dans les secteurs en amont et en aval. (préserver les zones non urbanisées
dédiées a I'écoulement des crues et au stockage des eaux.)

Le PPRi a également un objectif de sensibiliser et d'informer la population sur les
risques encourus en apportant une meilleure connaissance des phénoménes
naturels et de leurs incidences.

Il est constitué par une cartographie (carte des aléas, carte des enjeux et carte des
zones a risques inondation et un réglement)

1.1.1 La carte des aléas
La cartographie de I'aléa repose sur 3 zones d'aléa :

L'aléa fort: zone correspondant & des hauteurs d'eau supérieures a1 m
pour la crue du Rhone et supérieures a 0.5 m pour les autres cours d'eau

L'aléa modéré : zone correspondant a des hauteurs d'eau inférieures a 1 m
pour la crue du Rhéne et 4 0.5 m pour les autres cours d'eau

L'aléa résiduel : zone inondable mais non inondée par la crue de référence.

Elle résulte d'une modélisation hydraulique qui qualifie pour la crue de référence
les aléas fort et modéré a partir des calculs des hauteurs d'eau obtenues par la
soustraction de la topographie aux cotes d'eau.

e ————
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Deux crues de référence ont été utilisées retenue pour le PPRi de Saint Gilles :

Pour les cours d'eau des Costiéres, la crue de référence est basée sur les débits
de pointe de la crue de septembre 2003

Pour le Rhéne la crue de référence est celle de 1856 aux conditions actuelles
d'écoulement,

1.1.2 Les enjeux

Les enjeux apprécient I'occupation humaine a la date d'élaboration du PPRi. On
distingue :

-Les zones a enjeux faibles constituées des zones non urbanisees. Au
terme de larticle R.123-4 du code de l'urbanisme elle regroupe les zones a
dominantes agricoles, forestiéres, méme avec des habitations éparses, ainsi que
des zones & urbaniser non encore construites.

- Les zones a enjeux forts constituées des zones urbaines et des zones a
urbaniser déja construites. Un centre urbain a été identifié au sein de ces zones
d'enjeux forts pour caractériser une occupation du sol importante, une continuité
batie et la mixité des usages entre logements, commerces et services.

1.1.3 Le zonage du risque inondation.

Il résulte du croisement de l'aléa inondation (Fort, Modéré, Résiduel) avec les
enjeux (urbain, centre urbain, non urbain). Le zonage du risque inondation est
donc constitué de plusieurs zones :

Pour l'aléa Fort: centre urbain (F-Ucu), autres zones urbaines (F-U),(F-Ud),(F-
Umitra), zones non urbaines ( F-NU),(F-NUd)

Pour I'aléa Modéré, 3 zones de précaution : centre urbain (M-Ucu), autres zones
urbaines (M-U), zones non urbaines (M-NU)

Pour I'aléa Résiduel, 3 zones de précaution : centre urbain (R-Ucu), autres zones
urbaines (R-U), zones non urbaines (R-NU)

1.1.4 Le Réglement
Quelques définitions sont rappelées :
Le risque est le croisement d'un aléa et des enjeux.

L'aléa est la manifestation d'un phénoméne naturel (ici l'inondation) caractérisée
en un lieu donné par une période de retour donnée (l'occurrence) et des
caractéristiques. On I'évalue & partir d'une crue de référence. Les critéres utilisés
sont principalement la hauteur d'eau et la vitesse d'écoulement.

Les enjeux sont l'ensemble des personnes, biens eéconomigues et
patrimoniaux.etc. susceptibles d'étre affectés par un phénoméne naturel et subir
un préjudice. lls apprécient.

L'occupation du sol. On distingue les secteurs non urbanisés et les secteurs
urbanisés. Ces derniers peuvent étre découpés en centre urbain et en autres
zones urbaines.

La vulnérabilité exprime et mesure le niveau des conséquences prévisibles de
I'aléa sur les enjeux. Elle caractérise la plus ou moins grande resistance d'un
enjeu a un événement donné.

Principes réglementaires de chaque zone

m
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1 - zone de danger F-U: (rouge) zone urbanisée inondable par un Aléa Fort
en raison du danger, il convient de ne pas augmenter les enjeux (population,
activités) en permettant une évolution minimale du bati existant pour favoriser la
continuiteé de vie et le renouvellement urbain, et en réduire la vulnérabilité. Le
principe général associé est l'interdiction de toute construction nouvelle.

Dans le centre urbain dense la zone correspondante d'aléa fort, dénommeée F-
lcu permet de concilier les exigences de prévention visées dans la zone F-U et
la nécessité d'assurer la continuité et le renouvellement urbain. Ce qui est
egalement le cas de |la zone F-Umitra.

2- zone de danger F-NU : (rouge) zone non urbanisée inondable par un aléa
fort. En raison du danger, il convient de ne pas implanter de nouveaux enjeux
(population, activités). Sa préservation permet de préserver les capacités
d'écoulement ou de stockage des crues en n'augmentant pas la vulnérabilité des
biens et des personnes. Le principe général associé est linterdiction de toute
construction nouvelle.

3- Dans la zone de sécurité des digues les zones correspondantes en aléa
Fort sont dénommées F-NUd et F-Ud

3- zone de précaution M-U : (bleu) zone urbanisée inondable par aléa
modéré. Compte tenu de l'urbanisation existante, il convient de permettre la
poursuite d'un développement urbain compatible avec I'exposition aux risques
notamment par des dispositions constructives. Le principe général associé est la
possibilité de réaliser des travaux et projets nouveaux, sous certaines
prescriptions et conditions.

Dans le centre urbain dense, la zone correspondante d’aléa modéré dénommeée
M-Ucu, permet de concilier les exigences de prévention visées dans la zone M-U
et la nécessité d'assurer la continuité de vie et le renouvellement urbain.

4 - zone de précaution M-NU : (rouge) zone non urbanisee inondable par un
aléa modéré. Sa préservation permet de ne pas accroitre le développement
urbain en zone inondable, et de maintenir les capacités d'écoulement ou de
stockage des crues, de fagon a ne pas aggraver le risque aval. Le principe
général associé est linterdiction de toute construction nouvelle. Quelques
dispositions sont cependant introduites pour assurer le développement modéré
des exploitations agricoles.

5 — zones de précaution R-U (bleu) : zone urbanisée exposée a un aléa
résiduel en cas de crue supérieure a la crue de référence. Son réglement vise a
permettre un développement urbain compatible avec ce risque résiduel. Le
principe général associé est la possibilité de réaliser des travaux et projets
nouveaux sous certaines prescriptions et conditions. La zone correspondante
d'aléa résiduel dénommée R-Ucu permet de concilier les exigences de
prévention (calage des planchers) visées dans la zone R-U et la nécessité
d'assurer la continuité de vie et le renouvellement urbain

5- zones de précaution R-NU (rouge) zone non urbanisée exposée a un aléa
résiduel en cas de crue supérieure a la crue de référence. Sa préservation
permet de ne pas accroitre le développement urbain en zone potentiellement
inondable et de maintenir des zones d'expansion des plus fortes crues de fagon
a ne pas aggraver le risque a I'aval. Le principe général associé est l'interdiction
de toute construction nouvelle, mais quelques dispositions sont cependant
introduites pour assurer le maintien et le développement modéré des
exploitations agricoles ou forestiéres.

e —
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1.1.5 L'utilité et les conséquences du PPRI

Le PPRi délimite donc les zones inondables selon le degré de gravité du risque |l
est:

-Un document réglementaire (servitude d'utilité publique).

Aprés approbation éventuelle par le Préfet, le PPRi est annexé aux documents
d'urbanisme de la commune. (Art L.562-4 du code de I'environnement). Les
dispositions d'urbanisme qui en découlent seront opposables a toutes personnes
publiques ou privées, elles vaudront servitude d'utilité publique et demeureront
applicables méme lorsqu'il existe un document d'urbanisme.

L'approbation du PPRi rend obligatoire I'élaboration par le maire de la commune
d'un PLAN Communal de Sauvegarde (PCS) dans un délai de deux ans a compter
de la date d'approbation du PPRi par le préfet du département.

-Un document d'information en particulier pour le public.

Le PPRi approuvé est opposable a tout mode d'occupation et d'utilisation du sol. I
doit &tre annexé au Plan Local d'Urbanisme (PLU) ou au Plan d'Occupation des
Sols (POS) de la commune.

-Un document d’aide a la décision

Pour la commune concernée par le développement de 'urbanisme, ainsi que pour
tous les aménageurs publics et privés dont les projets sont localisés en zone
inondable.

Il peut ouvrir droit & des financements par I'Etat au titre du Fonds de Prévention
des Risques naturels Majeurs ( FPRNM).

1.2 OBJET DE L’'ENQUETE PUBLIQUE

L'Enquéte Publique ouverte par Monsieur le Préfet du Gard a pour objet de
présenter au public un dossier de projet de PPRi élabore par les services de I'Etat
(la DDTM) afin :

-D'informer le public sur le projet présenté avec des conséquences qui en
sont induites et de recueillr ses observations et ses contre-propositions
éventuelles

-De recevoir l'avis sur le projet des Personnes Publiques associees et plus
particuliérement des collectivités publiques, du conseil municipal. (La commune a
donné un avis favorable) et du Maire.

-De rechercher ou éventuellement et si possible de dégager les solutions
les plus consensuelles.

-De permettre au maitre d'ouvrage (La DDTM du Gard) d'éventuellement
compléter et améliorer le dossier présente.

w
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CHAPITRE 2 - DEROULEMENT DE LA PROCEDURE
2.1 - DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A la suite de la demande par M. Le Préfet enregistrée le 22 septembre 2015 de
la désignation d'un commissaire enquéteur, le Tribunal Administratif de Nimes, a
désigné par décision N° E15000098/30 du 23 septembre 2015 M. Pierre
Fériaud commissaire enquéteur titulaire et M.Jean Frangois Cavana,
commissaire enquéteur suppléant pour conduire I'enquéte publique.

2.2 - MODALITES DE LA PROCEDURE

Par Arrété préfectoral N° DDTM-SEI-RI-2015-010 en date du 28 octobre
2015 M. le Préfet du Gard a ouvert et défini les modalités de la procédure :

L'Enquéte Publique a été prescrite pour une durée de 40 jours du 14 décembre
2015 au 22 janvier 2016

Les permanences du commissaire enquéteur ont été fixées en Mairie de Saint
Gilles comme suit : :

Le lundi 14 décembre 2015 de 8 h 30 a 12 heures

Le lundi 21 décembre 2015 de 13 h 30 a 17 heures
Le vendredi 8 janvier 2016 de 8 h 30 & 12 heures
Le vendredi 22 janvier 2016 de 13 h 30 a 17 heures

L'avis d'ouverture d'enquéte a été affiché a la Mairie & partir du 12 novembre
2015 jusqu'a la fin de 'enquéte.

Le dossier et les registres d'enquéte ont été déposés en Mairie pour étre tenus a
la disposition du public aux heures d'ouverture de la Mairie pendant toute la durée
de l'enquéte.

2.3 - COMPOSITION ET EXAMEN DU DOSSIER

LE DOSSIER SOUMIS A L'ENQUETE PUBLIQUE ET DEPOSE EN MAIRIE
COMPREND :

Le dossier soumis a I'enquéte publique, qui a été déposé en mairie, comprenait les
différentes parties suivantes :

1) Un Rapport de présentation dont les chapitres sont les suivants :

1-Objectifs et déemarche
2-Contexte géographique et hydrologique.
3-Cartographie du risque
4-Dispositions réglementaires.
4.1 Régles d'urbanisme
4.2 Zonage réglementaire
4.3 Mesures de prévention, de protection et de sauvegarde et régles de
construction et mesures sur I'existant
5-Déroulement de la procédure
Annexe 1 Phase 1 et 2 de |'étude de zonage du risque inondation
Annexe 2 carte d'aléa
Annexe 3 carte des enjeux

2) Un résumé non technique de neuf pages avec les parties suivantes :

e —————
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1-pourquoi un PPRi
2-quelques précisions de vocabulaire
3-modalités d’élaboration du PPRi

3) Un Reéglement qui comporte un lexique des termes techniques utilisés (39
termes sont expliqués) et une liste des signes et abréviations (12 signes).

Les chapitres sont les suivants :
Premiére partie : portée du réglement. Dispositions générales
1-Champ d'application des effets du PPRIi

2-le zonage du PPRI, l'aléa, les enjeux, le risque, principes réglementaires de
chague zone

3-Mesures de prévention, de protection et de sauvegarde
4-Mesures de réduction de la vulnérabilité

Deuxiéme partie: clauses réglementaires applicables dans chaque zone aux projets
nouveaux.

» Zones de danger F-NU, F-U, F-Umitra, F-Ucu, F-Ud et F-Nud

« Zones de précaution M-NU

e Zones de précaution M-U et M-Ucu

« Zones de précaution R-NU,

» Zones de précaution R-U et R-Ucu

Pour chaque zone les dispositions réglementaires comprennent 2 articles :

« Article 1 : les interdictions

« Article 2 : les conditions d'admission.

Troisiéme partie: Mesures de prévention, de protection et de sauvegarde
Quatriéme partie: Mesures de réduction de la vulnérabilité des biens existants
» Mesures obligatoires

» Mesures recommandées.

4) Une carte de la définition de I'aléa inondation sur la commune

5) Une carte de l'identification des enjeux sur la commune

6) Une carte de repérage du découpage des différentes planches (échelle 1/100
000)

7) Treize cartes du projet de Zonage réglementaire de la commune (Echelle1/5
000)

8) Des Rapports Techniques :

Zonage du risque inondation & I'échelle communale et intégration dans les
documents d'urbanisme-Commune de Saint Gilles

- Phase 1 Risque historique et hydrogéomorphologique,
- Phase 2 Risque statistique

9) Une pochette avec l'indication des Personnes Publiques Associées (PPA)
consultées et les avis recus dans les délais réglementaires :

Les PPA qui ont été consultées sont les suivantes: (courrier du 22
septembre 2015) :

m
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La commune, Chambre d'Agriculture du Gard, centre régional de la propriété
forestiére (CRPF), le Conseil départemental, le conseil Régional, la communauté
d'Agglomération de Nimes Métropole.

Les PPA suivantes ont rendu leur avis dans les délais réglementaires (avant
le 22 novembre 2015) :

La commune le 17 novembre 2015 (avis favorable avec réserve), le CRPF le 23
octobre 2015 (avis favorable avec réserve).

Les autres PPA n'ont pas rendu leur avis dans-les délais réglementaires
(Chambre d'Agriculture, Conseil Départemental, Conseil Régional, Nimes
métropole). Leur avis est réputé favorable.

10) Le bilan de la concertation tiré par la DDTM le 25 novembre 2015.

Selon L.562-3 du code de l'environnement, le Préfet définit la concertation a
laguelle sont associées les collectivités territoriales et les établissements publics
de coopération intercommunale.

Par arrété n® 2010-137-11 du 17 mai 2010 le Préfet a défini la concertation de la
DDTM chargée de l'instruction du dossier, avec la commune de Saint Gilles .
Les modalités suivantes ont été prévues (article 2 de l'arréte) :
-Une réunion de travail avec les élus communaux afin :
de présenter la démarche d'élaboration, le contenu et la procédure du Plan
de Prévention des Risques inondation
Examiner les cartes d'aléas et des enjeux et recueillir les différents avis
Examiner les mesures réglementaires a mettre en ceuvre
Présenter avant envoi le dossier soumis a I'enquéte publique
-Une mise a disposition de documents d'information relatifs a 'élaboration du
projet : a la DDTM et sur site internet de la DDTM et recueil des observations
-La tenue d'une réunion publique avec participation du public aux dégats

Le bilan de la concertation a été dressé par la DDTM le 27 novembre 2015.

De nombreuses réunions de travail entre la DDTM et les élus de la commune se
sont tenues dans le cadre de cette concertation : 12 réunions entre le 9 novembre
2011 et le 11 septembre 2015. Ces réunions ont permis a la DDTM de presenter
aux élus I'avancement du projet de PPRi et aux élus de la commune de faire valoir
ses besoins et ses priorités.

Une réunion publique organisée par la DDTM s'est déroulée le 20 octobre 2015
afin de présenter au public les résultats de I'élaboration du PPRi et recueillir ses
observations. Une quarantaine de personnes ont participé a cette réunion
publique.,

Au cours de ces réunions ont été abordées les questions relatives au
renforcement des digues du Rhéne par le SYMADREM, un projet d'implantation
d'ombriéres équipées de panneaux photovoltaiques, la situation de la ZAC des
Mourgues, les mesures de réduction de la vulnérabilité, a la ZAC Mitra

Des ajustements ont été réalisés au cours de cette concertation : Le centre urbain
a été élargie jusqu'au secteur des arénes, le quartier de la Gare et de la station
d'épuration et de la déchetterie ont été requalifiés en zone urbaine, la zone
urbaine de la ZAC des Mourgues a été élargie, certaines zones du POS actuel ont
eté requalifiés en zone non inondable.

La commune a également évoqué la question des mas agricoles a valeur
patrimoniale qu'il est necessaire de conserver

e ———
PPRi de Saint Gilles Enquéte publique du 14 décembre 2015 janvier au 22 janvier

2016. Rapport et conclusions du commissaire enquéteur Page 10



Ainsi, le dossier soumis a l'enquéte comporte bien les piéces prévues par la
réglementation en vigueur.

2.4 - CADRE JURIDIQUE ET REGLEMENTAIRE

La procédure adoptée est conforme & la législation en vigueur dont les principaux
textes sont précisés dans I'Arrété préfectoral du 28 octobre 2015.

Les dispositions réglementaires ont été rappelées dans le dossier d'enquéte.

2.5 - VISITE DES LIEUX ET INFORMATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le 20 octobre 2015 j'ai assisté a la réunion publique qu'avait organisée la DDTM
en concertation avec la commune de Saint Gilles. Elle a réuni une guarantaine de
personnes. Elle a permis 4 la DDTM de présenter le projet de PPRi qui avait ete
finalisé et amélioré lors de la phase de concertation.

Le 24 novembre 2015 : j'ai effectué une visite des lieux avec la DDTM, maitre
d'ouvrage de l'opération. J'ai pu m'informer des difficultés éventuelles de I'enquéte
publique. A cette occasion, jai demandé & la DDTM, de compléter le dossier
soumis a l'enquéte publique avec des cartes du parcellaire.

Ce méme jour, je me suis rendu 4 la mairie de Saint Gilles pour vérifier que I'avis

d'enquéte était bien affiché sur le panneau extérieur. J'ai rencontré Mme Féraud
responsable du service urbanisme de la commune pour m'informer sur la
préparation de l'enquéte publique et particuliérement sur les conditions de
réception du public et sur les conditions de mise a disposition du dossier.

Le 4 décembre 2015 j'ai effectué une visite des lieux avec M. Gilli adjoint a
I'urbanisme, notamment d'une zone que la municipalité¢ de saint Gilles désire
acquérir pour aménager un espace vert et de loisir.

Le 14 décembre 2015 : & la suite de la permanence j'ai effectué avec M. Gilli une
visite des mas de Camargue, principalement des mas « historiques » que la
commune désire valoriser. J'ai rencontré M. Michel Durand-Roger President de
I'association d'Histoire d'archéologie st sauvegarde de Saint Gilles

Le 15 janvier 2016 : j'ai rencontré dans les locaux de la mairie, M. Eddy Valadier,
Maire de saint Gilles. Il était accompagné de M. Gilli et de Mme Feraud

Le 20 janvier 2016 : & linitiative de la Chambre d'Agriculture du Gard, j'ai été
invité a une visite organisée sur les mas de Camargue en compagnie de M.
Cavalier et Mme Magalie Saumade membres élus de la Chambre d'Agriculture et
de MM. Lescuyer et Fabre ingénieurs

2.6 - INFORMATION DU PUBLIC

Conformément aux dispositions de l'article 10 de I'Arrété préfectoral cité ci-dessus la
publicité de l'enguéte a été réalisée dans les formes suivantes :

« Insertion d'un Avis d'enquéte dans 2 journaux diffusés dans les départements du
Gard : Midi Libre du 27 novembre et 16 décembre 2015 et La Marseillaise le
27 Novembre et le 18 décembre 2015 (voir en annexe la parution des avis
d'enquéte sur les journaux)
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« Affichage de lavis d'enquéte en Mairie et sur l'ensemble des panneaux
d'affichage communaux (voir en annexe le certificat d'affichage de la Mairie)

« Enfin, (voir supra) une réunion publique d'information a été organisée, a l'initiative
de la DDTM, le 20 octobre 2015 & 18 h dans la salle polyvalent de la mairie de
Saint Gilles a laquelle je me suis rendu.

2.7 - LES PERMANENCES

Conformément aux dispositions de I'Arrété préfectoral, le commissaire enquéteur
s'est tenu a la disposition du public en Mairie de Saint Gilles au cours de 4
permanences :

Le lundi 14 décembre 2015 de 8 h 30 a 12 heures

Le lundi 21 décembre 2015 de 13 h 30 a 17 heures
Le vendredi 8 janvier 2016 de 8 h 30 a 12 heures
Le vendredi 22 janvier 2016 de 13 h 30 a 17 heures

Au cours de ces permanences, le commissaire enquéteur a regu les 32 personnes
suivantes :

Le 14 décembre 2015 : Mme de Puymorin, M. Michel Durand Roger, M Grousset et
Mme Grousset Lesage, M. Clément, M. Gauthier, M. Blaise Alain, M. Gongran
Jean Claude

Le 21 décembre 2015 : M. Reynes Robert, M. Dourieu Jean Claude, M. Clarimon et
M. Daniel, M. Vos (Chéateau Peyrouse)

Le 8 janvier 2016 : M. Michel Durand Roger, Mme Journe, M. Bronchi Roland,

Le 22 janvier 2016 : M. Pailloux Pierre, M. Bertrand Olivier, M. Santucci, M.
Dominguez, Le Dr Chaze, M. Guin Jean Pierre, M. Rey Pierre, M. Roziere Jean,
M. Guichard Jacques, M. Guichard jean Gilles, Mme Riboulet, M. Agreil, M. Rey
Pierre, M. Poujol Bernard, M. Benoit Philippe et M. Benoit Mathieu.

2.8 - RENCONTRE AVEC MONSIEUR LE MAIRE

J'ai rencontré M. le maire de Saint Gilles, M. Eddy Valadier le 15 janvier 2016

Il confirme I'avis du conseil municipal c'est-a-dire qu'il est favorable a un PPRi,
mais il considére que c'est un document d'urbanisme trés contraignant.

Il considére également que le projet de PPRi de la commune présente par la
DDTM ne prend pas en compte certains détails de la topographie du terrain. Il le
considére globalement « transparent », mais demande des compléements de
modifications et notamment la prise en compte plus réaliste des mas en bordure
du Petit Rhéne : Ce sont en effet des édifices patrimoniaux, et s'ils ne sont pas
protégés, ce patrimoine risque de se perdre. Par ailleurs ces mas ont un intérét
économique et touristique évident.

Il demande que les travaux de confortation des digues réalisés par le SYMADREM
soient réalisés rapidement, et qu'aussitot I'Etat engage la révision du PPRi

Les points abordés au cours de cette rencontre et de cette visite ont ete notifiés a
la DDTM. lls sont analysés dans le Chapitre 3 ci-dessous.

2.9 - CLOTURE DE L’ENQUETE

A lissue de l'enquéte, le 22 janvier 2016, le commissaire enquéteur a clos les 2
registres d'enquéte. Il a collecté le dossier et les registres.

w
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CHAPITRE 3 - LES OBSERVATIONS DU PUBLIC

3.1 - LISTE DES PERSONNES

Dans le tableau ci-dessous, on a indigué les personnes qui ont émis des
observations sur les registres d'enquéte, par ordre chronologique de leur passage

d'uNr; - NOM et Prénom r?gi::;a;ﬁr ;Z?:é Aﬂr‘lsexe observations
le registre e
Registre 1
Association d'Histoire
1 Duran Roger Michel 1 1 4 D'archéologie et Sauvegarde
Saint Gilles

""" 2 |IndvisionGeomsst | 1 | | 2 | |
""" 3 M. GaunierAnde | 1 | | |
i 4“,,3,3,5“,31“1 1 :
5 MReynesRobet | - ' e

6 M. Dourieu Jean Claude 1 AL e o
7 Mme Joume Catherine | - ] 2 Mas de Capette
""" 8 M GronchiRoland | 1 | | |
""" o MmedePumornDane | | 1 | 5 |
10 M.Palox | I

11 M santucciceaic | | ] ASA des Marais de la Fosse
12 MmeetM. SantucciCédric | E Mas Bousquet

13 IgnreenceFam Sl 1 1 Mas d'Auziéres
14 MeeDrchaze | 1 | | |
15 ....... | Gumple"e .......................... 1 ....................

Total registre 1 10 5
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Registre 2

16 M. Roziere Jean 1 1 Mas Marignan
17 Guichard Jacques 1 | 1 Mas Neuf de Capette
18 |M. Guichard Jean Gilles | i | SGEALss Sakimandres, GEA
la Garde de Dieu
19 |Guichard Jean Gilles 1 Président fle I'ASA irrigation
de I'Espérance
20 . Riboulet Olivier et Mm 1 5 EARL Ganadéria de
radeilles Anne Marie Sacamandre. Mas Madame
21 A J W Vos 1 S.C.C.V Chéteau Perouse
Domaine de Montplaisir ,
22 M. Agreil Jean Joseph 1 Beauregard, St Roek
23 M Rey Pierre 1
24 F’::-ulol Eamard 1 Mas Neuf de la Motte
25 Gandran JaanCIaude 1 1
26 Een-:}rt Mathteu 1 1 lieu dit Bramasset
27 enmt PhlllppE 1 2 Mas du Hazard
enoit Phahppe {pnur Mme g
28 enoit Anne Marie) 1 1 Grand canavére
29 Abecassls Francls 1 SNC La Fosse
3g Mme Sarrobert Gabrera 1
andrine
Adjoint délégue au
développement durable et a
31 Serge Gilli 1 25 l'urbanisme de la mairie de
Saint Gilles
Responsable du service
32 |Mme Ferraud Rachel 1 1 urbanisme de la mairie de
saint Gilles
; Ingénieur de la Chambre
33 M. Lescuyer Benoit 1 5 d'Agriculture du Gard
Fotal registre 2 5 13
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3.2 NOTIFICATION DES OBSERVATIONS ET MEMOIRE EN REPONSE DE LA
DDTM

Le Commissaire Enquéteur a transmis le Procés-verbal des observations 4 la
DDTM le 29 janvier 2016. Le mémoire en réponse de la DDTM lui est parvenu le
17 février 2016

3.3 ANALYSE DES OBSERVATIONS

3.3.1 Observations du public recueillies sur les registres
d'enquéte

Registre 1

1-Les observations de I'association d’Histoire d’archéologie et Sauvegarde -
Saint Gilles.

M. Michel Durand Roger Président de I'association a remis plusieurs documents
au commissaire enquéteur qui ont été agrafés au registre d'enquéte publique

-Un texte de 2 pages daté du 14/12/2015 signé par M. Roger Durand. Dans cette
lettre, M. Roger Durand expose sommairement mais avec beaucoup de
convictions 'importance de permetire a8 ces mas « historiques et a fort patrimoine
architectural » de s'adapter harmonieusement & I'évolution de I'économie locale
basée sur 2 secteurs I'agriculture et le tourisme.

Ces mas reflétent en effet la volonté des hommes qui les ont construits, dans des
temps forts anciens « le long du Rhéne, sur les terres alluvionnaires les plus
hautes et donc les moins sensibles aux crues, d'adapter les constructions a la
gestion de I'eau et a ses risques ».

Il est indispensable pour leur survie gu'ils puissent « continuer a recevoir une
clientéle touristique, comme cela a été toujours le cas »

‘Une lettre & Monsieur le Préfet signée par M. Roger Durand datée du 15
septembre 2015. Dans cette lettre il est fait état d'une bande de « 100 m » en
rouge avec impossibilité de construire ou d'aménager, et sur laquelle se situent les
mas « historiques » béatis a partir du Moyen Age jusqu'au dix-huitiéme siécle par
I'Abbaye de Saint Gilles, I'ordre des Templiers ou des Hospitaliers de Malte.

Ces mas ont été érigés sur des lieux appelés « Montilles », les seuls endroits de
Camargue « hors d’eau comme cela a été constaté lors de la derniére crue ».

Ces mas ne peuvent étre entretenus (par les propriétaires) qu'a condition de
conserver un équilibre financier « basé sur les activités agricoles, mais également
touristiques ».

Les interdictions liées a leur situation en bordure des digues vouent ces mas « a la
ruine et a la disparition future ». L'association responsable de I'Histoire et de
I'Archéologie de Saint Gilles attire l'attention du Préfet sur ces risques de
disparition des constructions historiques.

#
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-Des repéres altimétriques (réalisés par le cabinet Saussine géometre expert
agrée) avec cartographie de la zone, des lieux des 14 mas historiques suivants :

Les AURILLASSES (Mme Clavel), le MAS BLANC (M.Wigger et Mme
Kursteiner), Chateau LA POMPE (Mme Bourdevat Martine),L’ABREUVOIR du
Versadou (SCI domaine du Versadou)Le VERSADOU (SCI du Versadou), LA
FOSSE(Sté Agricole de la Fosse)Mas MARIGNAN (Indivision Rosiére), LA
MOTTE (SARL sfer du Plessis), CLAIRE FARINE (GFA du domaine de Calire
Farine), BEAUREGARD (GFA du Beauregard), BEL AIR (Mme Fastout Martine)
LES PRADEAUX (GFA Mas de Capette Nord) Mas de CAPETTE (Mme Journe
Catherine) Mas de LIVIERS (Mme Goffart),

-Une note « Sauvons les mas historiques de petite Camargue ».Dans cette note
les points suivants sont développés :

-localisation des mas : le long du Petit Rhéne, sur des montilles qui
restaient hors d'eau en cas de crue

type de construction et entretien : Orientées nord-sud elles sont
souvent vastes avec maison d'habitation, écuries, greniers, hangars,
bergerie....Les matériaux sont trés rustiques (pierres de taille, bois de flottage,
tuiles romanes etc)..L'entretien doit étre permanent pour vérifier les toitures,
recrépir les fagades..(L'importante main-d'ceuvre du début du siécle que ces mas
employaient permettait cet entretien).

-cultures, permanence des traditions, problémes de sauvegarde,
problémes occasionnés par les directives contre les inondations : La mécanisation
a rendu obsoléte un certain nombre de batiments et rend nécessaire leur
réaffectation. L'activité touristique a permis une nouvelle économie d'accueil
permettant de sauvegarder et de restaurer les mas historiques, et le renouveau
des manades de taureaux et de chevaux. Bien que situés en zone inondable, ces
mas sont bien adaptés aux crues du Rhone.

- Un texte daté du 5/10/2015 : Mesures souhaitables pour le maintien des mas
historiques —Patrimoine essentiel de la Camargue.

Ce texte fait état de propositions de la part de ['Association d'Histoire
d'Archéologie et de Sauvegarde :

Maintien en zone rouge, mais levée des contraintes sur I'accueil des touristes, seul
moyen d'assurer la survie des entreprises et d'entretenir les batiments.

Réponse de la DDTM : outre le risque de rupture de digues a I'aplomb des mas en
cas de crue exceptionnelle du Petit Rhéne qui expose les batiments et leurs
occupants a des écoulements d'eau importants, tous ces mas sont isolés ce qui
les rend particuli&rement vulnérables en situation de crise.

Ainsi, compte tenu de leur situation & proximité du Rhéne, ils sont inclus dans la
bande de sécurité des digues définie dans la doctrine Rhone. Les amenagements
ayant pour vocation de réhabiliter l'existant sont autorisés et permettent
d'entretenir les batiments historiques que constituent ces mas.

Par contre, tout aménagement qui conduirait & un changement de destination avec
augmentation de la vulnérabilite ne sera pas autorisé compte tenu de I'exposition
au risque et de la vulnérabilité de ces batiments. Par exemple : la transformation
d'un batiment nécessaire a 'exploitation agricole en salle de réception tout comme
l'augmentation du nombre de logements constitue un changement de destination
avec augmentation de la vulnérabilité.
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Analyse du Commissaire Enquéteur.

Le PPRi ne peut admettre un accroissement de la vulnérabilité dans les
zones a forts risques d’inondation. C'est un principe général qui conduit la
construction des PPRI. La DDTM ne peut déroger a ce principe.

Toutefois, depuis mai 2015 les champs du possible se sont fortement accrus
grice aux dispositions de « I'annexe technique relative aux principes de
réglementation des batiments agricoles en zone inondable » du Plan Rhone :

Entretien et réhabilitation des habitations, réfection des gites, réfections des
batiments agricoles et non agricoles.

Par ailleurs des extensions, des béatiments agricoles, sont admises sous
conditions. Elles devraient permettre de mieux réorienter les exploitations
et de diversifier les activités agricoles.

Par contre pour l'instant, mais la réflexion est a porter auprés des
« Autorités », la spécificité des mas historiques a forte valeur patrimoniale
n'est pas encore identifiée dans les PPRi.

Ces mas historiques bénéficient des seules mémes opportunités que les
mas agricoles de la zone inondable.

Voir ci-dessous I'analyse du commissaire enquéteur sur les observations de
la Chambre d'Agriculture du Gard et la réponse de la DDTM

2-Indivision Grousset : parcelles N2373, 2371, 2022

Demande des précisions quant au classement des parcelles citees et leur
possibilité d'urbanisation. Par ailleurs elle demande que le classement de la bande
de terrain M-NU entre les zones RU et F-NU soit réexaminée car elle apparait étre
un non-sens. (un plan PPRi de la zone et un plan cadastral sont annexés a
I'observation écrite)

Réponse de la DDTM : En zone R-U, les constructions nouvelles sont admises

sous conditions alors qu'en M-NU et F-NU, elles sont interdites.

Sur les parcelles N2371 et 2373 majoritairement en R-U, les nouvelles
constructions ne sont pas interdites par le PPRi. La parcelle N2022 est
essentiellement en aléa fort et elle est entourée majoritairement de parcelles non
baties.

Le classement en F-NU et M-NU est maintenu.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette réponse devrait permettre d’envisager des projets d’aménagement de
ces parcelles, excepté la parcelle 2022, en fonction du réglement du PPRi

3-M. Gauthier André. Il demande que les 2 barrages prévus sur la Garonette
soient réalisés.

Réponse de la DDTM: Le PPRi n'a pas pour vocation de definir les
aménagements (digues, bassins de rétention, barrage) qui pourraient réduire le
risque et qui doivent faire |'objet d'études spécifiques dans le cadre d'une réflexion
3 I'échelle du bassin versant (au travers d'un Plan d'Action de Prévention des
Inondations).

m
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Effectivement le PPRi fait une analyse des risques inondation dans |'état
actuel des aménagements hydrauliques. Les aménagements de protection a
réaliser sont étudiés par ailleurs.

4-M. Blaise Alain parcelles N 2607 et N 1537

Ces parcelles classées en F-Ucu ne sont pas constructibles. Pourtant, elles n'ont
jamais été inondées en 2003, elles sont au méme niveau ou plus « hautes » que
les parcelles voisines qui sont toutes construites, les impéts fonciers sont trés
élevés (1000 euros /an). Ce qui est une injustice. Il demande que sa parcelle soit
classée constructible.(un plan cadastral est joint a I'observation écrite)

Réponse de la DDTM : l'lnventaire cartographique des zones inondées, des
enjeux et des dégats pour les Inondations du Rhéne et de ses principaux affluents
de décembre 2003 indique que vos parcelles ont été inondées en 2003.

D'autre part, le PPRI est établi a I'appui d'une crue de type 1856 aux conditions
actuelles d'écoulement supérieure & la crue de décembre 2003.

Le classement en F-Ucu est maintenu.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Sauf & démontrer le contraire, la réponse de la DDTM m’apparait cohérente.
Le réglement du PPRi ne permet pas la construction en zone F-Ucu. Par
contre il permet sous certaines conditions des reconstructions et des
extensions.

5-Reynes Robert parcelles C1042 et 1043

Il souhaite obtenir les renseignements suivants: Classification Aléa, Risque
d'inondation, et possibilité de construction d'une habitation sur son terrain

Réponse de la DDTM : I'lnventaire cartographique des zones inondees, des
enjeux et des dégats pour les Inondations du Rhéne et de ses principaux affluents
de décembre 2003 indique que vos parcelles ont été inondées en 2003.

D'autre part, le PPRi est établi & 'appui d'une crue de type 1856 aux conditions
actuelles d'écoulement supérieure a la crue de décembre 2003.

Compte tenu de la topographie, la majeure partie de vos parcelles est classée en
aléa fort donc inconstructible. A la suite de la réalisation des travaux du
SYMADREM et de la qualification des digues résistantes a la crue de référence,
ce classement pourra évoluer.

Analyse du Commissaire Enguéteur.
Acte est pris de cette information.

6-Dourieu Jean Claude : Président de I'association :La Garonette)

Il demande que les retenues collinaires prévues sur le bassin de la Garonette,
soient réalisées afin que les maisons situées dans les quartiers bas de Saint Gilles
soient revalorisées.

Réponse de la DDTM: Le PPRi n'a pas pour vocation de définir les
aménagements (digues, bassins de rétention, barrage) qui pourraient réduire le
risque et qui doivent faire l'objet d'études spécifiques dans le cadre d'une réflexion
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4 I'échelle du bassin versant (au travers d'un Plan d'Action de Prévention des
Inondations).

La mise en ceuvre des mesures de réduction de la vulnérabilité imposées par le
PPRi participe de la mise en sécurité des personnes et des biens.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette réponse est a relier a celle de M. Gauthier. Si des aménagements
doivent se réaliser, et notamment des bassins de rétention sur la
Garonnette, ils dépendent de décisions prises au niveau d’un plan d’Action
de Prévention des inondations, et non du PPRi

7-Mme Journe Catherine Mas de Capette

Ce mas est trés ancien et construit sur une « montille » d'environ 2,20 m au
dessus du niveau de la mer. En 2003 lors de l'inondation l'eau « s'est arrétée a
200 m des batiments »

Ce mas posséde de trés vastes batiments qui nécessitent un entretien et une
réhabilitation couteuse.

Elle doit diversifier son activité agricole pour des raisons économiques et
remplacer la culture du Riz qui n'est plus rentable par des cultures fourragéres.
Elle demande la possibilité de construire un hangar et la possibilité d’exploiter des
gites pour améliorer le revenu afin d'entretenir les batiments. (Un plan de releves
topographiques ainsi qu'un repére altimétrique (cabinet Saussine) sont annexes a
I'observation)

En Post Scriptum, elle demande a quoi servent les 2 pompes « trés onéreuses »
installées de part et d'autre du mas ?

Réponse de la DDTM : Ce mas est classé en zone F-NUd car situe dans la bande
de sécurité derriére la digue du petit Rhéne compte tenu de sa proximite avec la
digue.

Dans ce zonage F-NUd, I'entretien et la réhabilitation sont admises.

Par contre, les constructions nouvelles ou les changements de destination
augmentant la vulnérabilité y sont interdits. (cf. reponse 1)

Dans le réglement du PPRi qui sera approuve (cf. réponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe Il), l'extension de tout type de batiments d'exploitation
agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous reserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée I'impossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Le réglement du PPRI ne permet pas le changement de destination dans cette
zone car elle constitue une augmentation de la vulnérabilité. Ainsi, les remises
agricoles ne pourront pas étre transformées en gites.

La présence des pompes utilisées pour le ressuyage sont la preuve de I'exposition
au risque d'inondation. Utilisées pour accélérer le retour a la normale ces pompes
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|n'ont aucun effet pour un événement exceptionnel. Les volumes d'eau deverses
|sont considérables et dépassent largement les capacités des pompes.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Pratiquement Mme Journe pourra réhabiliter et entretenir ses batiments
d’exploitation agricole et d’habitation.

Elle pourra également faire des extensions sous conditions, de ses
batiments agricoles, ce qui devrait lui permettre de mieux réorienter son
exploitation agricole et de diversifier son activité agricole.

Elle pourra entretenir et réhabiliter les gites actuels, par contre elle ne pourra
pas créer d'autres gites ou d’autres batiments agricoles.

Cette impossibilité fait partie de la doctrine des PPRi en France a laquelle les
services de I'Etat ne peuvent déroger dans I'état actuel de la loi et des
réglementations. Depuis mai 2015 I'annexe technique de du « Plan Rhone »
donne des opportunités importantes aux mas agricoles.

La réflexion sur Vutilisation des territoires en zone inondable doit étre
continuée selon une démarche plus constructive que I'on pourrait
formaliser ainsi:

Le PPRi est un outil qui permet de faire vivre un territoire sous la contrainte
des risques inondations.

Voir ci-dessous I'analyse du commissaire enquéteur sur les observations
de la Chambre d'Agriculture du Gard et la réponse de la DDTM

8-M. Bronchi Rolland parcelles C 4281, 1502,1498

Il demande la suppression du projet de création de barrage qui impacte ses
parcelles.

En effet ce barrage a un coit trop élevé pour le budget de la ville et une efficience
faible sur des précipitations importantes et continues.

La solution de « barreaux ralentisseurs » avec buses d'écoulement et déversoir
seraient beaucoup moins codteux en main d'ceuvre et en entretien. lls peuvent
&tre construits sur les grandes surfaces a faible pente sur des emplacements
prévus a cet effet. Echelonnés dans le temps (10 ans) ils n'auront que peu
d'impact sur le budget de la commune

Réponse de la DDTM: Le PPRi n'a pas pour vocation de deéfinir les
aménagements (digues, bassins de rétention, barrage) qui pourraient reduire le
risque et qui doivent faire I'objet d'études spécifiques dans le cadre d'une réflexion
a I'achelle du bassin versant (au travers d'un Plan d’Action de Prévention des
Inondations).

|La réservation de ces parcelles au PLU est sans lien avec le PPRI.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette réponse est cohérente avec les précédentes (M. Dourieu et M.
Gauthier)

9-Mme Diane de Puymorin Le cep de Diane-Chateau d'or et de Gueules,
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1) parcelles : K 512, K130, K131, K132, K 729 K513

Ces parcelles ne sont plus soumises au risque inondation a cause des travaux de
recalibrage qui ont été réalisés par 'ASA du ruisseau des crottes.

Il semblerait que I'étude hydraulique (BRLi) d'avril 2013 qui délimite I'aléa des
parcelles n'ait pas tenue compte des travaux et aménagements qui ont éte
réalisés sur le ruisseau des crottes. La zone en aléa fort est disproportionnée en
taille. Elle n'aurait du toucher que les parcelles K 131 et une bande sur les
parcelles K 130 et K512

Réponse de la DDTM: la =zone inondable est issue de [l'analyse
hydrogéomorphologique, les travaux effectués sont sans effet sur le lit majeur du
cours d'eau et sur la zone inondable maximale prise en compte par le PPRI.

Les travaux réalisés n'ont un impact que sur des crues moyennes.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Effectivement I'analyse hydromorphologique permet de déterminer 'emprise
totale des zones inondables : c’est I'enveloppe des zones inondables de
crues exceptionnelles. Elle ne prend donc pas en compte les travaux
réalisés pour prévenir soit des ruissellements, soit des crues historiques
connues.

2) parcelles K521, K517 et partie K 523

Zone de ruissellement pluvial ou de débordement liés aux obstacles anthropiques.
Des travaux ont été réalisés dans les 10 derniéres années par la mairie de Saint
Gilles. Il n'en a pas été tenu compte. Il n'y a donc aucun ruissellement sur ces
parcelles.

Réponse de la DDTM : les parcelles visées sont situées hors PPRi mais en partie
dans une zone de ruissellement pluvial dans la carte d'aléa qui est en annexe, a
titre d'information.

La gestion du ruissellement est de responsabilité communale (Article L2224-10 du
Code Général des Collectivités Territoriales)

Alors que I'élaboration des PPRI est de la responsabilite de I'Etat (articles L.562-1
3 L.562-0 et R.562-1 a4 R.562-10 du Code de I'Environnement).

Ainsi, si le PPRI traite des débordements de cours d'eau, c'est le PLU qui intégrera
les éléments relatifs au ruissellement.

3) 5 plans de la zone concernée du PPRi sont annexés
Analyse du Commissaire Enquéteur.

La Commune doit réaliser, comme I'Etat réalise le Plan de Prévention
contre les Inondations, le plan de prévention contre les risques de
ruissellement.

Elle devra intégrer dans ses documents d'urbanisme ( PLU) le zonage etle
réglement du PPRi ainsi que le zonage et le réglement du Plan de
Ruissellement .
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10-M. Pierre Pailloux parcelle C 3676

Il dépose une lettre qu'il a regue de Robert Genot Géométre expert précisant 3
points altimétriques de la parcelle. Le plan cadastral de la parcelle sur laguelle
sont localisés les 3 points altimétriques, est annexée a la lettre.

M. Pailloux a présenté oralement son cbservation : Son fils exploitant agricole,
gros producteur de melons a l'intention de construire une habitation sur cette
parcelle de sa propriété. M. Pailloux n'a pas voulu déposer d'observation écrite sur
le registre d'enquéte publique.

Réponse de la DDTM : les 3 points levés sont déja situés en dehors de la zone
inondable du PPRI, une majorité de la parcelle est située hors zone inondable du
PPRi.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

M. Pailloux ne devrait pas rencontrer de probléme pour installer une
habitation sur sa parcelle.

11-M Santucci Cédric Président de 'ASA Mas de la Fosse

Dans un courrier au commissaire enquéteur, M. Santucci Président de I'A.S.A des
marais de la Fosse expose un probléme concernant le fonctionnement de la
station de pompage « Les Pradeaux » en cas d'inondation :

Lorsque le Petit Rhone est en crue (6500 M3/s) les « autorités » obligent a fermer
les martelliéres contre le fleuve et & arréter les pompages de ressuyage. Ce qui a
pour conséquence de laisser les propriétés agricoles inondées.

Il demande que soit étudié la création de canalisations enterrées afin que la station
remplisse son role comme les autres stations de pompage. Une autre solution
consisterait 2 déplacer la station en bordure du petit Rhone

Réponse de la DDTM ; la création de canalisation enterrée n'est pas interdite par
le réglement du PPRi.

De plus, les équipements d'intérét général font l'objet d'une réglementation
spécifique facilitant leur réalisation.

Analyse du Commissaire Enquéteur.
Le PPRi n'est donc pas un obstacle i la création de canalisations enterrées.

12-M. et Mme Santucci exploitant agricole a Saint Gilles
Propriétaire du Mas Bousquet a Saint Gilles (4791 route des Iscles)

Nous avons besoin de 240 m? de batiments pour protéger notre matériel et nos
engins agricoles. Dans l'urgence il nous faudrait 90 m* pour abriter une
moissonneuse batteuse et un pulvérisateur. Le PPRi nous permet une extension
de 20% soit 80 m? , ce qui est largement insuffisant

Réponse de la DDTM : Ce mas est classé en zone F-NUd car situé dans la bande
de sécurité derriére la digue du petit Rhéne considérée a I'heure actuelle comme
non résistante a la crue de référence d'ol une largueur de 400m.

Dans ce zonage F-NUd, aprés prise en compte de la nouvelle annexe agricole du
Plan Rhéne dans le réglement du PPRI (cf. réponse a la Chambre d'Agriculture
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paragraphe 1), I'extension de tout type de batiments d'exploitation agricole, au-
dela des limites fixées précédemment (20%), pourra étre autorisée sous reserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum 2 la cote PHE,
sauf si est démontrée limpossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Analyse du Commissaire Engquéteur.

Cette modification du projet de réglement du PPRi de la zone en aléa Fort est
une trés forte opportunité que peuvent saisir les agriculteurs pour améliorer
leurs batiments d’exploitation et éventuellement diversifier leur activité
agricole.

13-Mme Florence Fare Dominguez. Mas d’Auzieres, route de Fourque parcelle
D 1236

Le Mas D'Auziéres est un site historique du XVIII siécle. Lors de la crue de 2003 ||
n'a pas été inondé et a servi de zone refuge. Ses capacités en batiment sont
limitées suite a une indivision familiale.

Pour sécuriser I'activité de son exploitation agricole les besoins nouveaux sont
estimés a :

Un hangar avec chambre froide.
Un manége couvert englobant box, sellerie

Réponse de la DDTM : La topographie que vous avez fournie, confirme que ce
mas est en aléa fort et classé en zone F-NUd car situé dans la bande de sécurite
derriére la digue du petit Rhéne compte tenu de sa proximité avec la digue.

Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe II), l'extension de tout type de batiments d'exploitation
agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous reserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de l'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée limpossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Dans ce zonage F-NUd, I'entretien et la réhabilitation des mas sont admis.

Par contre, les constructions nouvelles ou les changements de destination
augmentant la vulnérabilité y sont interdits. (cf. réponse 1)

Ainsi. les remises agricoles ne pourront pas étre transformées en gites et le
nombre de logements ne pourra pas étre augmente.
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Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette modification du projet de réglement du PPRi de la zone en aléa Fort est
une trés forte opportunité que peuvent saisir Mme Fare Dominguez pour
améliorer ses batiments d'exploitation et éventuellement diversifier son
activité agricole.

Elle pourra entretenir et réhabiliter les gites actuels, par contre elle ne pourra
pas créer d’autres gites ou d'autres batiments agricoles.

Cette impossibilité fait partie de la doctrine des PPRi en France a laquelle les
services de I'Etat ne peuvent déroger dans I'état actuel de la loi et des
réglementations.

Par contre la réflexion des « Autorités » sur l'utilisation des territoires en
zone inondable doit étre continuée selon une démarche plus
constructive que I'on pourrait formaliser ainsi:

Le PPRi est un outil qui permet de faire vivre un territoire sous la contrainte
des risques inondations.

Voir plus haut observations 1 et 7
14-Dr Chaze parcelle N1731

Son terrain de 931 m? n'a jamais été inondé. Il souhaite augmenter sa surface
batie en construisant 2 piéces supplémentaires.

Réponse de la DDTM : en F-Ucu, une extension de I'habitation est possible sous
condition.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Je pense que M. Chaze, en se conformant a la réglementation pourra
ameliorer son habitation.

15-M. Guin Jean Pierre

Il regrette que le périmétre du PPRi n'englobe pas le lit du Vallat des Crottes qui
est trés mal entretenu par la commune. |l s'écoule sous la RD 8577 a travers des
buses d'un diameétre insuffisant

Réponse de la DDTM: la =zone inondable est issue de [analyse
hydrogéomorphologique, I'absence d'entretien est sans effet sur le lit majeur du
cours d'eau et sur la zone inondable maximale prise en compte par le PPRI.

Analyse du Commissaire Enquéteur.
Acte est pris de cette information par la DDTM

Registre 2
16- M. Jean Roziére Mas de Marignan

Entre les PK 303 (La Fosse) et PK 304.5 (Marignan) la digue a été élargie et
abaissée d'environ 55 cm (un dossier avec des photos aériennes et des relevés
topographiques est joint & [lobservation). Les inondations du Rhone se
reproduiront. L'avenir de notre région est sérieusement compromis.
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Réponse de la DDTM : la réalisation des travaux du SYMADREM sur les digues
du Petit Rhéne amélioreront la protection des enjeux.

Une fois, la qualification des digues résistantes a la crue de référence obtenue, la
révision du PPRi pourra étre envisagée.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Effectivement les importants travaux effectués par le SYMADREM
renforceront trés sensiblement les digues du Petit Rhone. lls permettront de
répondre a I'observation de M. Roziére.

17-M. Guichard Jacques 13 bis avenue Marcellin Berthelot Saint Gilles
Mas Neuf de Capette . Une fiche altimétrique est jointe a I'observation.

Les crues trés lentes du Rhone nous laissent largement le temps d'évacuer les
personnes, les animaux et les biens en danger. J'ai vecu les crues de 1993,
19442003, nous étions parfaitement informés. Il n'y a pas de phénoméne de
surprise. Les mas du bord du Rhéne qui ont plusieurs centaines d'annees, avant la
construction des digues sont plus élevés et ils nous ont permis de nous mettre a
I'abri. Hors paradoxalement ce sont ces mas qui sont le plus pénalisés par le
PPRi. Les ruptures de digues sont progressives. Elles sont dues au manque
d'entretien total et en particulier aux terriers de renards, blaireaux, lapins. Elles se
produisent sous des conditions météorologiques bien particuliéres : debit important
du Rhéne, précipitation élevées, trés fort vent du Sud...Nous avons plusieurs
heures pour anticiper une rupture .Nous étions présents sur les digues, a chaque
rupture.

Aprés les travaux importants qui vont étre réalisés, le risque de rupture des digues
va étre largement diminué.

Classer nos mas, exploitations agricoles en zone a risque élevé va accroitre nos
difficultés économiques, les primes d'assurance vont « s'envoler ».

\Vous devez tenir compte de la spécificité de notre région. Nous sommes habitués
4 vivre dans ce delta avec un fleuve & nos cdtés. Cela ne nous empéche pas de
vivre en toute sécurité, d'ailleurs il n'y a pas eu de décés a cause des crues du
Rhéne. Des travaux gigantesques et une réglementation absurde vont avoir des
conséquences irrémédiables pour I'avenir de nos mas et de nos enfants.

Réponse de la DDTM : ce mas est classé en zone F-NUd car situé dans la bande

de sécurité derriére la digue du petit Rhéne compte tenu de sa proximité avec la
digue.

Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe Il), l'extension de tout type de batiments d'exploitation
agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d’un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de l'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum & la cote PHE,
sauf si est démontrée limpossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménage a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activite.

Dans ce zonage F-NUd, I'entretien et la réhabilitation des mas sont admis.
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Par contre, les constructions nouvelles ou les changements de destination
augmentant la vulnérabilite y sont interdits. (cf. reponse 1)

Ainsi, les remises agricoles ne pourront pas étre transformées en gites et le
nombre de logements ne pourra pas étre augmenté.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette modification du projet de réglement du PPRi de la zone en aléa Fort est
une trés forte opportunité que peuvent saisir M. Guichard pour améliorer ses
batiments d’exploitation et éventuellement diversifier son activité agricole.

Il pourra entretenir et réhabiliter les gites actuels, par contre il ne pourra pas
créer d’autres gites ou d’autres batiments agricoles.

Cette impossibilité fait partie de la doctrine des PPRi en France a laquelle les
services de I'Etat ne peuvent déroger dans I’état actuel de la loi et des
réglementations.

Voir plus haut observations 1 et 7

18-M. Guichard Jean Gilles. SCEA LES SCAMANDRES (une lettre du 19 mai
2004 de M. le Préfet du Gard est jointe a I'observation).

En décembre 2003 nous avons subi la crue du Rhéne. Etant une des 3 plus
grosses exploitations du Gard ayant été touchée par cette terrible catastrophe, M.
le Préfet du Gard vint effectuer une visite sur notre site en mai 2004 pour se
rendre compte de I'ampleur des dégats. La partie arboricole a été complétement
ravagée (vergers, station de conditionnement, logement des salariés....Un compte
rendu a été adressé au Préfet le 19 mai 2004.

Nous avons accepté la solution de M. Le Préfet de délocaliser les logements sur
des parcelles (M 762, 764, 768) nous appartenant et qui se situent a Saint Gilles,
hors zone inondable. Un batiment hors d'eau d'une superficie adaptée aux besoins
de l'exploitation diment justifiéee nous semble indispensable. Le projet de
réglementation de 600 m? est insuffisant.

Nous vous demandons si nous pouvons compter sur |la proposition faite par M. le
Préfet en 2004 et sur les engagements qui ont &té pris a cette époque.

Réponse de la DDTM : Le PPRI ne traite pas de |la question des delocalisations.

Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe Il), I'extension de tout type de batiments d'exploitation
agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de l'activité de |'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée I'impossibilité technique hormis les batiments d'eélevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménage a une cote
inférieure mais optimale en fonction de |'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activite.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Méme analyse que pour M. Guichard Jean Gilles

Cette modification du projet de réglement du PPRi de la zone en aléa Fort est
une trés forte opportunité que peuvent saisir M. Guichard pour améliorer ses
batiments d’exploitation et éventuellement diversifier son activité agricole.
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Il pourra entretenir et réhabiliter les gites actuels, par contre il ne pourra pas
créer d'autres gites ou d'autres batiments agricoles.

En ce qui concerne la demande de délocalisation des batiments, compte
tenu de [Papplication du PPRi d'une part, et des travaux futurs du
SYMADREM sur la digue du Rhéne, d'autre part, une nouvelle réflexion
devrait pouvoir étre menée & la suite de la lettre de M. le Préfet du 19 mai
2004 .

Voir plus haut observations 1et?7
19-M. Guichard Jean Gilles Président de I'ASA Irrigation de I'Espérance .

A la suite des inondations de décembre 2003 les portaux aériens ont subi
d'importants dégats. Pour notre association syndicale d'irrigation forte d'une
quarantaine d'exploitations agricoles, il semblerait judicieux pour des questions de
sécurité et d'hygiéne d'enterrer ces portaux au moyen de tuyaux sur une distance
d'environ 2000 m.

De plus, j'ai pu constater que les étangs du Charnier et du Scamandre situés
respectivement sur les communes de Vauvert et de Saint Gilles et qui sont des
zones d'expansion des crues, sont artificiellement maintenues en eau au moyen
d’emprise directe sur le Petit Rhéne sous contréles plus ou moins judicieux. Il me
semble que la loi sur I'eau oblige & équiper d'un compteur tous les ouvrages de
prise d'eau dans le Rhdne. Je ne vois pas comment dans ce cas précis, il soit
possible que ces martelliéres soient équipés de compteurs d'eau.

Réponse de la DDTM : la création de canalisation enterrée n'est pas interdite par
le réglement du PPRI.

De plus, les équipements d'intérét général font I'objet d'une réglementation
spécifique facilitant leur réalisation.

Le PPRi n'a pas pour vocation de définir des aménagements ou des procédures
de gestion qui doivent faire I'objet d'études spécifiques dans le cadre d'une
réflexion a I'échelle du bassin versant (au travers d’un Plan d'Action de Prévention
des Inondations).

La loi sur I'eau est une législation indépendante du PPRi.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

La loi sur I'eau est en effet indépendante du PPRi, mais sur le terrain ces 2
réglementations peuvent amener a des incohérences qu'il faut analyser.

Par exemple maintenir artificiellement un niveau d'eau élevé dans des zones
d’expansion de crues conduit & diminuer I'efficience de ces zones, en cas
d'inondation.

Le remplissage artificiel des marais et étangs situés dans ces zones
d’expansion de crues n'est donc pas une démarche cohérente avec la
réglementation du PPRI.

20- EARL GANADERIA DU SCAMANDRE Mas de Madame, mas Bramasset
(une annexe de 5 pages est jointe a 'observation)

Cette exploitation agricole nous vient de notre famille a la suite de successions qui
se sont échelonnées depuis 3 générations. Nous avons |'appellation « AOP
Taureau de Camargue », pratiquons I'agriculture biologique et sommes agrees
« bienvenue a la ferme, militant du golt, sud de France, ambassadeur du
patrimoine et de la biodiversité » Nous valorisons 100% de nos productions en
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vente directe : (taureau, agneau, pois chiche, riz, lentilles ..., nous produisons les
aliments du bétail (foins, luzernes, céréales...) ainsi que du blé tendre Bio pour la
fabrication du pain Raspaillou.

L'exploitation éléve 450 & 500 bétes de bovins sur 550 ha et un petit troupeau de
brebis pour valoriser les résidus de culture et les bourrelets.

Malheureusement nous n'avons sur la ferme que des batiments d'exploitation
insuffisants, en trés mauvais état et inadaptés pour assurer nos besoins.

Nous devons utiliser des batiments dans la zone urbaine de Saint Gilles avec des
lourdes charges d’habitation et de services urbains. Ces batiments sont également
inadaptés, difficiles d’accés et peu compatibles avec la tranquillité du voisinage qui
subit les nuisances que nous générons par I'activité des engins agricoles. Nous
devons louer également de maniére précaire et a un prix trés elevé des batiments
de I'ancienne COPAM a Aigues Mortes.

Nous avons donc besoins sur place de béatiments fonctionnels pour abriter les
animaux notamment lors des sevrages des veaux et des périodes de pluies ou de
fortes canicules.

Actuellement nous avons 500 m? de batiments sur I'exploitation. Un calcul réalisé
avec la Chambre d'Agriculture du Gard évalue nos besoins & 1900 m? de batiment
pour le matériel et 'alimentation du troupeau ainsi que de 2000 m? de hangar pour
le stockage du foin.

De mémoire d'homme nous n'avons vu les eaux du Rhéne sur le mas gu'une
seule fois le 3 décembre 2003 et pendant 35 jours. Nous avions alors installé le
troupeau sur la D179 ainsi que sur le « lévadon » qui étaient hors d'eau. Certes
nous sommes en zone inondable mais les générations successives ont su toujours
« gérer les eaux depuis Napoléon ».

La Camargue fascine les touristes des 4 coins du monde, nous avons un label de
« Grand Site de France », une appellation « Taureau de Camargue », on nous
incite a faire de la qualité, de la vente directe, mais si 'on ne nous aide pas a
maintenir nos exploitations vivantes et compétitives, capables de s'adapter aux
contraintes, alors il n'y a aura plus ni taureaux ni chevaux, ni riz, ni camarguais.

Réponse de la DDTM : La topographie que vous avez fournie, confirme que
I'exploitation agricole est en aléa fort et classé en zone F-NU.

Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. reponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe 1), l'extension de tout type de béatiments d'exploitation
agricole, au-delé des limites fixées, pourra étre autorisée sous reserve .

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée I'impossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménage a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d’exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activite.

A la suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la qualification des
digues résistantes a la crue de référence, le classement en aléa fort pourra
évoluer.

Analyse du Commissaire Enquéteur.
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Il m'apparait que la réponse de la DDTM permet de satisfaire dans une trés
grande partie les besoins de cette exploitation agricole.

Ajoutons par ailleurs que I'annexe technique relative a la réglementation des
batiments agricoles en zone inondable de la doctrine Plan Rhéne permet la
création de béatiments agricoles dans une opération de démolition -
reconstruction. Mesure qui a été reprise, ci aprés, par la DDTM dans sa
réponse aux observations de la chambre d’'Agriculture du Gard.

La chambre d'Agriculture devra se mobiliser pour aider a la réalisation des
dossiers de demande au service instructeur afin qu'ils soient conformes a la
réglementation, notamment en ce qui concerne les questions relatives a la
vulnérabilité.

Voir plus haut observation 1 et 7
21-S8.C.C.V.CHATEAU PEROUSE

Le projet Chateau Pérouse va déposer une déclaration de projet en 2016. I
concerne 150 millions d’euros et 200 emplois.

Il prévoit 2 bassins de rétention (60 000 et 15 000 m3) pour compenser les zones
urbanisées.

Nous avons fait faire une étude hydraulique par le bureau STUCKY en 2008 sur
notre projet de développement Chateau Pérouse et son impact sur le Vallat de
I'Agau. Ce projet avait &té voté par le conseil municipal en 2006.

Le PPRi qui présente les 2 bras de I'Agau ne tient pas compte de cette étude et
doit faire une erreur dans la délimitation des zones inondables. En effet avec une
pente de 1% et sans obstruction il ne devrait pas y avoir de zones inondables.
Seul le passage sous le pont de la route en aval du projet forme le premier vrai
obstacle.(Un plan du projet est annexé a l'observation)

Réponse de la DDTM : les résultats de cette étude seront pris en compte. Sur les
secteurs modélisés, l'enveloppe de la crue centennale sera classée en fort et en
résiduel jusqu'a la limite hydrogéomorphologique. D'aprés les plans fournis, les
zones inondables du PPRi sont trés proches de celles de I'étude STUCKY.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Acte est pris de la prise en compte dans le dossier final des résultats de
I'étude STUCKY.

22-DOMAINE DE MONTPLAISIR BEAUREGARD. St ROCK- M. AGREIL Jean
Joseph (planches 11 et 12)

A proximité immédiate de la bréche de Claire fontaine, je n"ai nullement été sinistré
lors des derniéres inondations.

Je constate que le Symadrem va modifier les digues du Rhone et de ce fait ce
PPRI devrait étre modifié en conséquence.

Je demande le droit de pouvoir continuer mon activité agricole sans subir I'entrave
aux constructions de batiments agricoles, ainsi que I'amélioration du bati existant.

Réponse de la DDTM : Ce mas est classé en zone F-NUd car situé dans la bande
de sécurité derriére la digue du petit Rhéne compte tenu de sa proximité avec la
digue.

Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe Il), 'extension de tout type de batiments d'exploitation
agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous réserve :

w
PPRi de Saint Gilles Enquéte publique du 14 décembre 2015 janvier au 22 janvier
2016. Rapport et conclusions du commissaire enquéteur Page 29




- de diminuer globalement |la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de |'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée l'impossibilité technique hormis les batiments d'elevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Dans ce zonage F-NUd, I'entretien et la réhabilitation des mas sont admis.

Par contre, les constructions nouvelles ou les changements de destination
augmentant la vulnérabilité y sont interdits. (cf. réponse 1)

Ainsi, les remises agricoles ne pourront pas étre transformées en gites et le
nombre de logements ne pourra pas étre augmente.

Le PPRI établit le risque inondation au moment de son élaboration sans prise en
compte d'éventuels projets futurs. A la suite de la réalisation des travaux du
SYMADREM et de la qualification des digues résistantes a la crue de référence, la
bande de sécurité sera réduite de 400m a 100m.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

La réponse de la DDTM devrait satisfaire en partie M. AGREIL. Effectivement
les travaux du SYMAGREM sur les digues améneront de nouvelles
opportunités a M. AGREI.

Voir plus haut observations 1 et 7

23-M. REY Pierre (parcelles M156, 159, 160, 161, 162, 170, 163, 164, 180, 29,
220)

Je n'ai jamais vu aucun risque d'inondation sur ces parcelles. Je ne comprends
pas pourquoi certaines d'entre elles sont concernées par le PPRI.

Réponse de la DDTM : seule une faible partie de la parcelle M 156 est située en
zone inondable du PPRI. Les autres parcelles sont toutes hors zone inondable par
débordement dans le PPRi.

Analyse du Commissaire Enguéteur.

Cette réponse devrait effectivement rassurer M. Rey

24-MAS NEUF DE LA MOTTE POUJOL Bernard

Je constate que le risque inondation avec Aléa Fort bloque le développement de
nos exploitations agricoles. Depuis le Moyen Age, les constructions se sont faites
au bord du Rhéne sur des points hauts qui, sur le PPRi ne sont pas séparés des
points bas et sont classés en Aléa Fort.

Le Symadrem envisage de refaire des digues avec une resistance aux crues
millénales avec « décorsetage » des vieilles digues.

Nous demandons qu'aprés travaux, le risque soit totalement réévalué et adapte a
la nouvelle situation.

Réponse de la DDTM : Ce mas est classé en zone F-NUd car situé dans la bande
de sécurité derriére la digue du petit Rhéne compte tenu de sa proximite avec la
digue.

m
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Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse a la Chambre
d'Agriculture paragraphe I1), I'extension de tout type de batiments d'exploitation
agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum 4 la cote PHE,
sauf si est démontrée limpossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Le PPRi établit le risque inondation au moment de son élaboration sans prise en
compte d'éventuels projets futurs. A la suite de la réalisation des travaux du
SYMADREM et de la qualification des digues résistantes a la crue de référence, la
bande de sécurité sera réduite de 400m a 100m.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

La réponse de la DDTM devrait satisfaire en partie M. POUJOL.
Voir plus haut observations 1 et 7

Les travaux du SYMAGREM améneront & une révision du PPRi et
permettront nouvelles opportunités de développement.

25-M. GONDRAN Jean Claude (parcelle D181) en zone industrielle ZAC des
Mourgues)

J'ai acheté cette parcelle en terrain constructible en octobre 2004 a la mairie de
Saint Gilles. J'ai déposé en 2001 un permis de construire qui a été accepte.

J'ai appris que cette parcelle n'était plus constructible du fait du PPRi.

Je sollicite que cette parcelle redevienne constructible, étant donné que tous les
voisins ont pu construire. (Un plan parcellaire est annexe a I'observation)

Réponse de la DDTM : la délimitation de la zone urbaine s’appuie sur les parcelles
baties, en dehors de cette zone, le PPRi préserve le champ d’'expansion de crue.

Le classement en F-NUd est maintenu.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette réponse de la DDTM est cohérente. Certes elle ne satisfera pas M.
Gondran dont la parcelle n’est pas encore constructible.

Méme les observations de M. le Maire , du conseil municipal et de M Gilli
(voir plus bas) qui viennent en appui de I'observation de M. Gondran, ne
peuvent permettre d’étendre la zone urbanisée située dans une zone
d'expansion des inondations que le PPRi doit protéger.

Les travaux du SYMADREM pourront éventuellement faire changer les lignes
et rendre constructible cette parcelle par extension de la zone urbaine.

26-M. BENOIT Mathieu (parcelle G13 section Canavére et Bramasset)

J'ai acheté cette parcelle avec un hangar en 2015. J'exploite aujourd’hui 30 ha en
fermage et 8 ha en propriété. Je n'ai pas de logement personnel et j'habite chez
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mes parents. Pour me permettre de continuer mon activité agricole, j'ai besoin de
réaliser mon habitation et conserver mon hangar. La structure du hangar ne
supporte pas en |'état la création d'un étage.

Le réglement du PPRi doit me permettre la réalisation de ces constructions. (Un
plan de situation avec une cote altimétrique est joint a l'observation)

Réponse de la DDTM : Dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse

a la Chambre d'Agriculture paragraphe ll), I'extension de tout type de batiments
d'exploitation agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous
réserve

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d’'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée I'impossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d’accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de 'activite.

La topographie que vous avez fournie, confirme que votre parcelle est classee en
aléa fort donc les constructions nouvelles & usage d'habitation sont interdites. A la
suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la qualification des digues
résistantes a la crue de référence, ce classement pourra évoluer.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Cette réponse est en cohérence avec les autres réponses apportées aux
observations de propriétaires de mas situés en zone d'Aléa Fort. La
préservation du niveau de vulnérabilité dans la zone F-NU rend impossible,
dans I'état actuel de la réglementation sur la prévention des risques
inondations, la création d’habitation nouvelle.

La DDTM du Gard applique simplement la réglementation qui d'ailleurs
vient d’étre (mai 2015) trés sensiblement améliorée par « I'annexe technique
de réglementation des batiments agricoles en zone inondable » du Plan
Rhéne.

Les élus devraient intervenir pour faire évoluer la réflexion dans une
démarche qui ferait du PPRI, un outil pour préserver le développement
des territoires agricoles sous la contrainte des risques inondation.

Voir plus haut observations 1 et7

27-MAS DU HAZARD M. BENOIT Phillippe (section G n°36)

Au mois d'avril 2015 un permis de construire un hangar (en photovoltaique) m'a
été refusé car je suis en zone inondable. On me propose de faire un étage, ce qui
est impossible & cause des fondations des habitations.

Que dois-je faire de mon matériel ?(2 plans de situation avec cote altimétrique
sont joints a I'observation)

Réponse de la DDTM : Dans le réglement du PPRi qui sera approuve (cf. réponse
a la Chambre d'Agriculture paragraphe ), l'extension de tout type de batiments
d'exploitation agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous
resernve :
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- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de |'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée l'impossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de l'activité d'exploitation, voire des conditions
d’'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activite.

La topographie que vous avez fournie, confirme que votre parcelle est classée en
aléa fort donc les constructions nouvelles 4 usage d’habitation sont interdites. A la
suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la qualification des digues
résistantes a la crue de référence, ce classement pourra évoluer.

Analyse du Commissaire Enquéteur.

Malheureusement le PPRi ne permet pas, dans une zone & Alea Fort
d’augmenter la vulnérabilité, c'est-a-dire en particulier de créer une
habitation. C’est I'état actuel de la réglementation méme aprés les
améliorations qui sont portées par I'annexe technique agricole du Plan
Rhéne (mai 2015)

Mais rien n’est jamais tout a fait figé : Des réflexions peuvent étre menées
par les « Autorités » pour favoriser dans certaines situations précises et
sous conditions, une création de logement. C’est d’ailleurs cette méthode
qui a conduit A réaliser I'annexe technique agricole qui apporte de
nombreuses opportunités aux agriculteurs.

Voir plus haut observations 1 et7

28-MAS CANAVERE M. BENOIT PHILIPPE (Pour Mme Benoit Anne Marie)

Ce mas date de I'année 700. Comme tous les anciens mas, ils ont été construits
sur les points les plus hauts, et il n'a jamais été inonde,

Je souhaite que vous teniez compte de la pratique des anciens qui nous ont légué
leurs connaissances. (un plan de situation avec repére altimétrique est joint a
I'observation)

Réponse de la DDTM : Dans le réglement du PPRI qui sera approuvé (cf. réponse
a la Chambre d'Agriculture paragraphe Il), I'extension de tout type de batiments
d'exploitation agricole, au-dela des limites fixées, pourra éire autorisée sous
réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de l'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée I'impossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activite.

La topographie que vous avez fournie, confirme que votre parcelle est classée en
aléa fort donc les constructions nouvelles & usage d'habitation sont interdites. A la
suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la gualification des digues
résistantes a la crue de référence, ce classement pourra évoluer.
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Analyse du Commissaire Enguéteur.

Il m'apparait que la réponse de la DDTM permet de satisfaire dans une trés
grande partie les besoins de cette exploitation agricole.

Ajoutons par ailleurs que I'annexe technique relative a la réglementation des
batiments agricoles en zone inondable de la doctrine Plan Rhéne permet la
création de béatiments agricoles dans une opération de démolition -
reconstruction. Mesure qui a été reprise, ci aprés, par la DDTM dans sa
réponse aux observations de la chambre d’Agriculture du Gard.

La chambre d'Agriculture devra se mobiliser pour aider a la réalisation des
dossiers de demande au service instructeur afin qu’ils soient conformes a la
réglementation, notamment en ce qui concerne les questions relatives a la
vulnérabilité.

Voir observations 1 et 7

29-SNC LA FOSSE (M. Francis Abecassis)

Une décision a permis de rendre carrossable la digue dur le Petit Rhone. Cette
utilisation de la digue est & l'origine d'un «vrai » tassement entre PK303 et
PK304,50. Cette situation est dangereuse car elle conduit a une hauteur de digue
insuffisante entre ces 2 points

Un véritable creux s'est crée a cause d'un décapage de limon sans remplacement
par des matériaux de roulement. En cas de crue du Petit Rhéne, I'eau passerait
par-dessus la digue et créerait ainsi des conditions trés dangereuses de rupture.

Je souhaite que vous procédiez & un contrdle topographique de ce trongon de
digue afin de programmer d'urgence les travaux nécessaires du rétablissement de
la hauteur d'origine.

Par ailleurs, ces relevés topographiques permettront de constater les travaux a
réaliser pour mettre les digues coté Gard au niveau altimétrique des digues coté
Bouches du Rhéne.

Réponse de la DDTM : la réalisation des travaux du SYMADREM sur les digues
du Petit Rhéne amélioreront la protection des enjeux.

Une fois, la qualification des digues résistantes a la crue de référence obtenue, la
révision du PPRi pourra étre envisagee.
Analyse du Commissaire Enquéteur.

Effectivement les travaux du SYMAGREN devraient répondre a I'observation
de M. Abecassis

30-Mme SARROBERT CABRERA Sandrine (Parcelles C 2153 ET C1054)

A la suite du décés de mon mari nous avons fait une division de ces parcelles en
espérant en vendre comme terrain a batir.

Le terrain est classé en Aléa Fort zone urbaine. Je ne peux envisager aucune
construction car le terrain est nu. Je ne peux donc pas le vendre et le compromis
de vente de 2009 n'a pu aboutir.

Aprés la réalisation des travaux, le PPRi pourra éventuellement changer et ce
terrain sera peut-étre classé en aléa « moindre ». Les services de I'Etat ont
évoqué un aléa résiduel, ce qui pourrait m'ouvrir des perspectives plus positives.
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Réponse de la DDTM: linventaire cartographique des zones inondées, des
enjeux et des dégats pour les Inondations du Rhéne et de ses principaux affluents
de decembre 2003 indique que vos parcelles ont été inondées en 2003.

D'autre part, le PPRi est etabli a I'appui d'une crue de type 1856 aux conditions
actuelles d'ecoulement superieure a la crue de decembre 2003.

Compte tenu de la topographie, la parcelle est classée en aléa fort donc
inconstructible. A la suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la
gualification des digues résistantes a la crue de référence, ce classement pourra
evoluer.

Analyse du Commissaire Enquéteur
Cette réponse n'appelle pas d'autres commentaires.

Il Les observations des personnes publiques associées

2.1- Les observations de la Chambre d'Agriculture du Gard.
1-Lettre au commissaire enquéteur

Dans une lettre de 4 pages agrafée au registre et datée du 22 janvier 2016 signee
par M. Benoit Lescuyer, ingénieur animateur en développement, les observations
suivantes sont émises :

1) La Chambre d'Agriculture défend une vision du PPRi qui dans son
réglement participe au maintien et au développement maitrisée de l'activite
économigue agricole sous la contrainte du risque inondation.

L'activité agricole a une forte importance économique et joue un role . dans
I'environnement et la biodiversité, le patrimoine ancien et le tourisme

2) Une réunion avec les acteurs concernés devraient se tenir sous l'autorité
de M. Le Préfet pour rechercher une optimisation de la gestion des inondations.

3) Une attention particuliére pourrait étre apportée aux points suivants :
niveau d'eau dans les étangs (Scamandre, Charnier..,), le verrou de Sylvéréal,
I'optimisation de la station des Pradeaux, la gestion du bassin de Saint-Gilles.

4) La chambre d'Agriculture émet un avis défavorable au projet de PPRi car le
projet de réglement ne s'inscrit pas dans I'objectif de la pérennité des activites
économigques agricoles : absence de réelle concertation, projet de réglement ne
permettant pas d'assurer |'adaptation des exploitations et l'installation de jeunes
agriculteurs, non prise en compte des possibilités de I'annexe agricole de la
doctrine Plan Rhéne, non prise en compte des conséquences sur les aléas des
travaux du Symadrem, non prise en compte de la spécificité des mas historiques &
trés fort potentiel touristique.

5) Nous demandons la tenue d'une réunion spécifique agricole sur le projet de
réglement et souhaitons : en cas de besoin la réalisation de chambres froides, la
construction dans les secteurs & moins de 2 m d'eau de batiments agricoles
nécessaires a l'exploitation tenant compte du risque inondation (hangar et
habitation & [I'étage, réalisation d'ombriéres et de zone de repli pour les
exploitations d'élevage).
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2- lettre a M. le Préfet

Dans une lettre adressée a4 M. le Préfet du Gard le 14 décembre 2015, la Chambre
d'Agriculture donne son avis (qui est défavorable) et ses observations sur
I'élaboration du PPRi de la commune de Saint Gilles.

Le dossier de PPRI avait été envoyé par la DDTM le 22 septembre 2015.

(Cet avis a été regu a la DDTM aprés le délai de 2 mois. Selon le code de
I'environnement, I'avis de la Chambre d'Agriculture est donc considéré comme
tacitement favorable).

Dans cette lettre signée par M. Dominique Granier Président, les points suivants
sont développés :

Concernant la procédure la Chambre d'Agriculture regrette qu'une réunion
spécifique agricole ne se soit pas tenue et demande officiellement de rencontrer le
commissaire enquéteur.

Concernant les zonages. La Chambre d'Agriculture n'a pas d'avis particulier
dans |'état actuel de sa documentation.

Concernant les réglements. La Chambre d'Agriculture présente pour chague
zone de danger et de précaution, un tableau synoptique faisant apparaitre les
demandes de la profession en les confrontant aux dispositions réglementaires
proposées par le projet de PPRI

Les 3 tableaux (zone de Danger, zone de précaution M-NU et zone de précaution
R-NU) sont reproduits intégralement ci aprés :
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Zone de Danger

Aléa Fort (F-NU),

y compris les zones situées a |"arriére des digues existantes, 100m pour digues CNR et
400 m pour les autres digues

Zone Dispositions Demandes de la Profession et Commentaires
prévues
L Zones d'aléa trés fort, >=2m), ol seules sont autorisées
Principe  général ;
inconstructibilité Les mesures nécessaires & la mise en sécurité des personnes, cheptel et biens,
ou A défaut délocalisation
. Les mesures imposées pour une mise en conformité (réglementation ou
Sont admis : organismes certificateurs)
Zones d'aléa fort - >1m et < 2m, ol sont autorisées :
- les mesures de réduction de la vulnérabilité et de mise aux normes
el Extension limitée : :
- Les extensions de batiments agricoles, sans limite de surface mais sur
a 20% des batiments | ;
justificatifs
existants,
- Opérations de démolition-reconstruction
e MESUres | _ constructions de nouveaux batiments liés a I'activité agricole, incluant
compensatoires | Habitation :
Rhéne a l'étage, avec terrasse, systéme éleclrique séparatif et changement de
Hauteur |(batardeaux, destination interdite
d'eau électricité) Batiment agricole : en rez de chaussée, adapté aux besoins sur justificatifs
>1im polluants hors eau, systéme électrique séparatif et descendant,

I modification de

construction

sans changement de

destination,

ou changement dans

le sens réduction de

vulnérabilité
ou dans le sens
augmentation de

vulnérabilité (20 m2)

2 entrées pour libre écoulement des eaux, zone de repli pour matériel et
cheptel
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Cours
d'eaux
des
Costiére
s

Hauteur
d'eau

= 0,50 m

si élage accessible

g/ serres et chassis

< 1mé0

rf déblais remblais,
sans  augmentation

du volume remblaye

Mémes dispositions mais avec comme seuils :
Zones d'aléa trés fort, > =1 m

Zones d'aléafort =050 met<1mETv=05m/s
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Aléa Modéré (M-NU)

Zone Engpoaliions provies Demandes de la Profession
et Commentaires
Principe général : interdiction de construire, Sont autorisées
mais dispositions pour assurer le maintien - les mesures de réduction de la
et le développement modéré des exploitations vulnérabilité et de mise aux normes
if modification de construction sans changement
e castination, - les extensions de batiments
ou changement dans le sens réduction de )
vulnérabilité agricoles, sans limite de surface mais
ou dans le sens augmentation de vulnérabilité | g, justificatifs, en effet le seuil
(20 m2) si élage accessible
q/ serres et chassis < 1m80 proposé de 600 m* n'est pas adapté
ri déblais remblais, sans augmentation dulici 4 la taille ou aux besoins des
volume remblayé
Rhéne v/ manéges équestres explofiations
Hauteur w/! Création el Extension de batiments agricoles -
d'eau < |de stockage ou d'élevage, nécessaire a I'activité ;E:::s;mi“"s o - Semalpan:
im agricole, sous réserves !
- hors habitation, hors béatiment ;aﬁ;emﬁmn:ﬁmﬁ?té":u:i:zﬁ
accueillant du public (caveau de vente, compris habitation, céte gm _,_1‘
Et bureau), hors batiment de transformation zt&tra S T Dra bt plsiiohef
agro-alimentaire (cave particuliére, habitable
atelier de découpe),
Cours _ batiment nouveau < 800 m2, Incluant une Zone de repli pour le
d'eaux
- exploitant agricole a titre | matériel et fou le cheptel
des principal,
Costiéres = calage du batiment & la PHE. - Les serres 5“95‘“3'-;"::: 1m80
Hauteur ; ’ , . deoivent étre autoris sous
d*aaitl Extension limitée a 20% des batiments em{sjtams. réserves qu'elles soient congues
avec mesures compensatoires( batardeaux, | g, prenant en compte le risque
< 0,50 m |&lectricite) inondation (implantation dans le

sens du courant, haies filtre et
brise courant, mise en place de
chaussettes ou mécanisme
mécanique pour relever les parois
sur les tunnels froids
notamment)

Pour rappel la zone en guestion est
bien une zone de précaution et non
de danger, , ce qui justifie les
possibilités de  constructibilite
demandées.

Constructibilité sous respect de la
prise en compte du risque
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Zone de Précaution

Aléa Résiduel (R-NU)

Zone Dispositions prévues Demandes de la
Profession et
Commentaires
Rhéne Principe général : interdiction de construire oAy AikoesSes
et Mais dispositions pour assurer le maintien
Cours et le développement modéré des L’ i 16 Tlew gL T mies
d'eau des |exploitations
c
ostieres |, modification de construction
Sans changement de destination, ou : :
Absence changement dans le sens réduction de Log ‘metentlons da;’ bSO
d'eau vulnérabilité, ou dans le sens augmentation de . :
iy o | vUInérabilité (20 m2) si étage accessible agricoles,  superficie  sur
crue Créations de chambres d’hétes, surface du 1°" | justificatifs
i plancher aménagé calée a minima a8 TN+30cm
référence gl serres et chassis < 1m80,
serres et chassis > 1m80, si transparence totale, largeur < | Opérations  de  démolition-
20m, plus contraintes d'implantations reconstruction
r/ déblais remblais, sans augmentalion du
volume remblayé Constructions de nouveaux
batiments liégs a ['activiteé

v/ manéges équestres

wi/ Création et Extension de béatiments
agricoles de  stockage ou d'élevage,
nécessaire a I'activité agricole, S0US
réserves :
- hors habitation, hors batiment
accueillant du public (caveau de vente,
bureau), hors batiment de
transformation agro-alimentaire (cave
particuliére, atelier de découpe calage
du batiment & la PHE),
- batiment nouveau < 600 m2,
- exploitant agricole a  titre
principal,
Extension limitée & 20% des batiments
existants, avec mesuras

compensatoires(batardeaux, électricite)

X/ la création de constructions, y compris
habitation, sous réserves :

< 200 m* et exploitant & titre principal et
calage a TN+30cm

agricole, y compris habitation,
cote TN + 0,50 métre

Incluant une Zone de repli pour
le matériel et /ou le cheptel

Pour rappel la zone en question
est bien une zone de précaution
et non de danger, non
inondable pour la crue de
référence de surcroit, ce qui
justifie les possibilités de
constructibilité demandées.
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Concernant I'annexe a la doctrine agricole au plan Rhéne

Les principales évolutions sont reprises ci-dessous, par type de
Zones :

Dans la bande de sécurité :

Extension de batiment sous conditions, avec calage possible a une
cote inférieure & la PHE dans le cadre d'une réduction globale de la
vulnérabilité de 'exploitation.

En aléa fort :

Création de batiments agricoles dans le cadre d'une opération de
démolition/abandon-reconstruction, pour la mise en sécurite des
stocks et matériels sensibles, avec calage a une cote inférieure a la
PHE possible sous conditions

Sous réserves de conditions et de prescriptions: exploitation
existante, impossibilité d'implantation alternative, caractére
nécessaire du batiment.

Extension de batiments existants, au déla des limites fixées en
termes de surface ou de pourcentage de surface existante.

Sous réserves des mémes conditions et prescriptions que
précédemment.

En aléa modéré

la création de batiments agricoles, sous réserves des mémes
conditions et prescriptions que précédemment et avec calage a la
cote PHE (possibilité de seuil maximum a déterminer),

L'extension de batiments agricoles existants, avec calage ou non a
la PHE, et les mé&mes conditions et prescriptions que supra.

A minima et sans reprendre mot a mot les rédactions proposées,
nous demandons que les dispositions prévues dans |'annexe
soient incluses dans le réglement proposé, la commune de
SAINT GILLES étant concernée par les champs d’application de
cette derniére.

Concernant les mas historiques

Au vu notamment de la spécificité de leur implantation et des
capacités touristiques qu'ils offrent, nous demandons que des
dispositions particuliéres soient rédigées, en concertation avec les
propriétaires, l'association représentant ces mas et la chambre
d'agriculture du Gard.

Concernant les travaux du SYMADREM

Comme indiqué dans le projet de réglement du PPRi, page 9/49, les
travaux prévus dans le cadre du Plan Rhéne, de confortement et de
sécurisation des digues, vont modifier I'aléa de maniére
substantielle, la crue de référence n'inonderait plus certaines zones.

A lintérieur de ces zones identifiées dans le cadre des études
réglementaires menées par le SYMADREM, nous demandons,
principalement pour les zones devant passer d'aléa fort @ modére,
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que des possibilités de constructions de batiments agricoles soient
admises sous réserves de se caler & la cote du TN+1 métre.

Au jour d'aujourd’hui des projets sont bloqués, laissant les
exploitations en situation actuelle avec des dommages plus
importants en cas de survenance d'un aléa qu'ils ne seraient si cette
possibilité était offerte.

Concernant les Mesures sur les biens et les activités existants

En tout premier lieu il convient de spécifier de maniére expresse
dans le réglement du PPRi que chaque personne possédant un
batiment concerné par les zones F-NU et M-NU, puisse se
rapprocher des services compétents de la DDTM qui leur
communiqueront la cote de la PHE au droit de celui-ci, afin qu'elle
puisse juger en connaissance de cause de l|'obligation ou non de
mettre en oeuvre les mesures obligatoires de réduction de la
vulnérabilité prévues.

Nous prenons acte que notre demande de non obligation de mise en
place de batardeaux dans les batiments agricoles soit retenue
(étanchéité du batiment non assurée). Elle semble devoir étre
limitée aux seules habitations. Cette disposition pourrait étre
recommandée pour les caveaux de vente et les bureaux.

De méme nous notons que vous avez autorisé l'arrimage des cuves
de fuel comme mesure de réduction de la vulnérabilité plutét que la
solution plus contraignante de leur mise hors eau. Cette derniere
mesure est limitée aux seuls produits chimiques ou polluants

Nous constatons que la sécurisation des systémes électriques et |a
mise hors eau des climatisations sont en mesures recommandées et
non obligatoires. Par voie de conséquence ces mesures n'ouvriront
pas droit a un accompagnement financier de |I'Etat.

Les textes suivants sont annexés (et agrafés au registre d'enquéte).

-Une lettre adressée a M. le Préfet datée du 14 décembre 2015 concernant le
PPRi de Saint Gilles (voir ci-dessus)

-Une lettre adressée a M. le Préfet du Gard datée du 31 mai 2013 concernant le
PPRiI d'Aigues Mortes

-Une lettre adressée a M. le Préfet du Gard datée de 31 mai 2013 concernant le
PPRI du Grau du Roi

-Une Annexe a la doctrine commune pour I'élaboration des PPRi du Rhéne et de
ses affluents & crue lente (version soumis a la commission Administrative de
Bassin du 12 mai 2015)

-Une photocopie du Réglement de la F-Nu, Fd, F-Ucud, F-U et F-Ucu du PPRi de
Vallabrégues,

2.1.3 Les courriers de la Chambre d'Agriculture sur le PPRi du Grau du Roi
et celui sur le PPRi d'Aigues Mortes qui ont été portés en annexe sont
considérés comme des informations et non comme des observations sur le
PPRi de Saint Gilles. Il en est de méme pour le réglement du PPRi de
Vallabrégues
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Réponse de la DDTM :

Le réglement du PPRI de Saint-Gilles reprendra les éléments de I'annexe agricole
de la doctrine Rhéne validée en Commission Administrative de Bassin le 12 mai
2015 dés lors qu'ils conduisent 4 un assouplissement des prescriptions imposeés
par le PPRI.

Dans les zones F-NU, F-U, F-Umitra, F-Ucu, F-Ud et F-NUd

e —

L'article 2-1 « constructions nouvelles » sera complété selon les termes suivants :

a) La reconstruction est admise sous réserve :

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum & la cote
PHE+30cm. Pour la reconstruction de béatiments agricoles hormis les batiments
d'élevage, la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote
PHE, sauf si est démontrée l'impossibilité technique. Dans ce cas, le pétitionnaire
justifiera du calage du plancher aménagé a une cote inférieure mais optimale en
fonction de ['activité d'exploitation, voire des conditions d'accessibilité et
démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

L'article 2-3 « autres projets et travaux » verra un paragraphe w) ajouté ainsi
rédigé

w) L'extension de batiments agricoles ou forestiers de stockage ou d'elevage
nécessaire a l'exploitation agricole est admise dans la limite de 20% d'emprise au
sol supplémentaire sous reserve que .

- l'extension s'accompagne de mesures compensatoires (pose de batardeaux a
chaque ouvrant situé sous la PHE et réseau électrique de I'extension descendant
et hors d'eau),

- le reste du batiment soit équipé de batardeaux & chaque ouvrant situé sous la
PHE.

L'extension de tout type de bétiments d'exploitation agricole, au-dela des limites
fixées précédemment, pourra étre autorisée sous réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d’'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum & la cote PHE,
sauf si est démontrée l'impossibilité technigue hormis les béatiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d’exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Analyse du commissaire en ur
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La réponse de la DDTM reprend le texte de I'annexe technique de la doctrine
du Plan Rhéne relative aux principes de réglementation des batiments
agricoles en zone inondable.

La doctrine commune pour I'élaboration des PPRi du Rhéne et de ses
affluents a crue lente a été élaborée en 2006 sous la Présidence de la
DREAL Rhéne Alpes. L'annexe technique relative aux principes de
réglementation des bétiments agricoles a été validée en commission
Administrative de bassin le 12 mai 2015.

Cette réponse permet I'application d'un réglement du PPRi beaucoup plus
favorable aux exploitations agricoles que le projet qui a été présenté a
I'enquéte publique.

Il s'agit notamment pour les « mas agricoles » :

- de permettre une extension des batiments agricoles, au-dela des 20% sous
réserve d'améliorer la vulnérabilité.

- la création de béatiments agricoles sous condition d’'une opération de
démolition reconstruction.

Il m'apparait que ces 2 points du réglement sont trés importants pour
I'avenir des exploitations agricoles qui pourront envisager des projets
d’agrandissement et de diversification agricole. Notons en effet qu'il n'y a
pas de limite de surface a cette extension.

La chambre d’agriculture devra toutefois étre mobilisée pour apporter aux
agriculteurs les conseils, les expertises et les aides sur le diagnostic et la
diminution de la vulnérabilité et sur le montage des dossiers de demande au
service instructeur de la DDTM

Dans la zone M-NU

L'article 2-3 &« autres projets et travaux » verra son paragraphe w) complete et
ainsi rédige :

w) La création ou I'extension de béatiments agricoles ou forestiers de stockage ou
d'élevage nécessaire a l'exploitation agricole est admise, sous réserve :

- qu'elle ne constitue pas une construction & usage d'habitation, ni un batiment
susceptible d'accueillir du public (caveau de vente, bureau d'accueil, etc.), ni un
projet concernant une activité de transformation agro-alimentaire (cave
particuliere, fromagerie, etc.),

- de ne pas dépasser 600m? d'emprise au sol nouveaux a compter de la date
d'application du présent document,

- que le demandeur soit exploitant & litre principal. Il devra donc fournir un
justificatif (affiliation AMEXA ou relevé parcellaire ou tout autre justificatif),

- de caler la surface du plancher a la cote de la PHE.

L'extension de tout type de bétiments d'exploitation agricole pourra étre autorisée
au niveau du plancher existant (et non plus 4 PHE) dans la limite de 20% de

l'emprise au sol, sous réserve que :
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- l'extension s’accompagne de mesures compensatoires (pose de batardeaux &
chaque ouvrant situé sous la PHE et réseau électrique de l'extension descendant
et hors d'eau),

- le reste du bétiment soit équipé de batardeaux a chaque ouvrant situe sous la
PHE.

L'extension de tout type de bétiments d'exploitation agricole, au-dela des limites
fixées précédemment, pourra étre autorisée sous réserve :

- que l'extension s'accompagne de mesures compensatoires (pose de batardeaux
a chaque ouvrant situé sous la PHE, réseau électrique de l'extension descendant
el hors d'eau, aires de stockage de produits polluants hors d'eau, ou rendus
étanches),

- que le reste du batiment soit équipé de batardeaux & chaque ouvrant situé sous
la PHE.

- de diminuer globalement la vulnérabilité de 'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de l'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de l'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soil calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée l'impossibilité technique hormis les batiments d'elevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher amenage a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Analyse du commissaire enguéteur

Comme pour la zone en aléa Fort, la réponse de la DDTM reprend le texte de
I'annexe technique de la doctrine du Plan Rhéne relative aux principes de
réglementation des batiments agricoles en zone inondable. (Voir supra)

Cette réponse permettra I'application d'un réglement du PPRi beaucoup
plus favorable aux exploitations agricoles que le projet qui a été présenté a
I'enquéte publique.

Il s'agit notamment pour les « mas agricoles » :

- de permettre une extension des batiments agricoles, au-dela des 20% sous
réserve d’améliorer la vulnérabilité.

- la création de batiments agricoles sous condition d'une opération de
démolition reconstruction.

Il m’apparait que ces 2 points du réglement sont trés importants pour
I'avenir des exploitations agricoles qui pourront envisager des projets
d’agrandissement et de diversification agricole. Notons en effet qu'il n'y a
pas de limite de surface a cette extension.

La chambre d’agriculture devra toutefois étre mobilisée pour apporter aux
agriculteurs les conseils, les expertises et les aides sur la diminution de la
vulnérabilité et sur le montage des dossiers de demande au service
instructeur de la DDTM.

Dans la zone R-NU

L'article 2-3 « autres projets et travaux » verra son paragraphe w) compléteé et
ainsi redige :
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w) La création ou l'extension de batiments agricoles ou forestiers nécessaire a
I'exploitation agricole est admise, sous réserve :

Qu'elle ne constitue pas une construction a usage d'habitation, de ne pas
dépasser 600m? d'emprise au sol nouveaux & compter de la date d'application du
présent document,

que le demandeur soit exploitant 4 titre principal. Il devra donc fournir un justificatif
(affiliation AMEXA ou relevé parcellaire ou tout autre justificatif),

de caler la surface du plancher a la cote TN+30cm.

L'extension de tout type de bétiments d'exploitation agricole pourra étre autorisée
au niveau du plancher existant (et non plus & TN+30cm) dans la limite de 20% de
l'emprise au sol.

L'extension de tout type de bétiments d'exploitation agricole, au-dela des limites
fixées précédemment, pourra élre autorisée sous réserve ;

de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d’'un diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum & la cote TN+30,
sauf si est démontrée l'impossibilité technigue hormis les bétiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Il convient de rappeler que sur certains points, le PPRI de Saint-Gilles, comme les
autres PPRI approuvés dans le Gard, permet des aménagements que la doctrine
Rhéne n'a pas retenu. Par cohérence avec les autres PPRI du Gard, ces
possibilités seront maintenues. Elles sont détaillées ensuite.

Le PPRI de Saint-Gilles maintiendra la possibilité de réaliser des opérations de
démolition/reconstruction dans la bande de sécurité des digues, comme tous les
PPRI approuvés dans le Gard, principe que ne retient pas |'annexe agricole.

Le réglement du PPRI de Saint-Gilles maintiendra les possibilités d'extensions de
I'emprise au sol des locaux de stockage (incluant les batiments d'exploitation
agricole) jusqu’a 20% de I'existant sans imposer le calage des planchers quand le
projet d'annexe agricole rend le calage obligatoire sauf en cas d'impossibilité
technique.

Analyse du commissaire enquéteur

Comme pour la zone en aléa Fort, la réponse de la DDTM reprend le texte de
I'annexe technique de la doctrine du Plan Rhéne relative aux principes de
réglementation des batiments agricoles en zone inondable. (Voir supra)

Cette réponse permettra I'application d’'un réglement du PPRi beaucoup
plus favorable aux exploitations agricoles que le projet qui a été présenté a
I'enquéte publique.

1l s’agit notamment pour les « mas agricoles » :
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- de permettre une extension des batiments agricoles, au-dela des 20% sous
réserve d’améliorer la vulnérabilité.

- la création de batiments agricoles sous condition d'une opération de
démolition reconstruction.

Il m'apparait que ces 2 points du réglement sont trés importants pour
I'avenir des exploitations agricoles qui pourront envisager des projets
d'agrandissement et de diversification agricole. Notons en effet qu'il n'y a
pas de limite de surface a cette extension.

La chambre d'agriculture devra toutefois étre mobilisée pour apporter aux
agriculteurs les conseils, les expertises et les aides sur la diminution de la
vulnérabilité et sur le montage des dossiers de demande au service
instructeur de la DDTM.

2.2 Les observations de la mairie de SAINT GILLES.

La mairie de Saint Gilles a émis des observations & plusieurs reprises . Dans la
délibération du Conseil Municipal, lors de la rencontre du Commissaire enquéteur
avec M. le maire, par un lettre de M. Gilli adjoint au développement durable et a
I'urbanisme, et par une observation écrite de Mme Ferraud responsable du service
urbanisme sur le registre d'enquéte.

2.2.1 La délibération du Conseil Municipal

Dans sa délibération du mardi 17 novembre 2015, le conseil municipal
décide de :

- Donner un avis favorable au projet de PPRI assorti de réserves.

- Demander que soit mis en révision le PPRi a réception des ouvrages de
renforcement des digues du Petit Rhéne réalisés par le SYMADREM

Les réserves portent sur les points suivants :

Réglement du PPRi

1) Possibilité d'un changement de destination pour les mas agricoles a valeur
patrimoniale implantés a I'époque médiévale sur les bords du Petit Rhone et batis
sur des terres hautes pour ne pas étre soumises aux inondations. La ville
demande de répertorier ces mas et qu'ils aient un réglement « propre »

Réponse de la DDTM : l'aléa inondation est établi aprés caractérisation des
hauteurs d'eau sur le terrain naturel et non sur le plancher de I'habitation ou du
Mas.

Tous les levés topographiques fournis indiquent que les Mas sont situés en zone
inondables avec des hauteurs d'eau importantes pour la crue de référence.

Concernant I'activité agricole :
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le réglement du PPRI reprendra I'annexe agricole de la doctrine Rhéne. Ainsi, pour
tous les Mas, dans le réglement du PPRi qui sera approuvé (cf. réponse a la
Chambre d'Agriculture paragraphe Il), l'extension de tout type de béatiments
d'exploitation agricole, au-dela des limites fixées, pourra étre autorisée sous
réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base
d'un diagnostic de vulnérabilité ou de l'attestation de la réalisation d'un diagnostic,
que le projet permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE,
sauf si est démontrée l'impossibilité technique hormis les batiments d'élevage.
Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Concernant le changement de destination :

Le risque de rupture de digues a I'aplomb des mas en cas de crue exceptionnelle
du Petit Rhéne expose les batiments et leurs occupants a des écoulements d'eau
importants. De plus, tous ces mas sont isolés ce qui les rend particuliérement
vulnerables en situation de crise.

Ainsi, compte tenu de leur situation a proximité du Rhone, ils sont inclus dans la
bande de sécurité des digues définie dans la doctrine Rhéne. Les aménagements
ayant pour vocation de réhabiliter l'existant sont autorisés et permettent
d'entretenir les batiments historiques que constituent ces Mas.

Par contre tout aménagement qui conduirait a un changement de destination avec
augmentation de la vulnérabilité ne sera pas autorisé compte tenu de I'exposition
au risque et de la vulnérabilité de ces batiments. Par exemple, la transformation
d'un batiment nécessaire a I'exploitation agricole en salle de réception tout comme
'augmentation du nombre de logements constitue un changement de destination
avec augmentation de la vulnérabilité.

Pour les Mas situés dans la bande de sécurité, le PPRI établit le risque inondation
au moment de son élaboration sans prise en compte d'éventuels projets futurs. A
la suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la qualification des
digues résistantes a la crue de référence, la bande de sécurité sera réduite de
400m a 100m. Dans ce cas, certains Mas pourraient sortir de la bande de securité.

D'autres Mas sont situés en zone d'aléa fort hors bande de sécurité des digues.
Pour ces Mas, tout aménagement qui conduirait a un changement de destination
avec augmentation de la vulnérabilité ne sera pas autorisé compte tenu de
I'exposition au risque et de la vulnérabilité de ces batiments.

A la suite de la réalisation des travaux du SYMADREM et de la qualification des
digues résistantes a la crue de référence, le zonage pourra évoluer favorablement.

Anal u issai n ur

Ces mas  historiques bhénéficieront des mémes possibilités
d'agrandissement que les autres mas situés en zone a Aléa Fort. (Extension
des batiments agricoles)

Par ailleurs les propriétaires pourront réhabiliter tous les batiments, y
compris les maisons d’habitation, les gites...
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Par contre ils ne pourront pas pour l'instant créer des aménagements qui
conduiraient & un changement de destination avec augmentation de la
vulnérabilité.

La DDTM n’a pas fait de ces mas historiques une catégorie exceptionnelle
avec un réglement spécifique dans le PPRI.

Je pense que dans I'état actuel de la réflexion sur les PPRi du Rhéne , il était
difficile a la DDTM de définir un réglement spécifique pour ces mas
« historiques » qui ne serait pas cohérente avec la doctrine du Plan Rhéne

La réflexion sur les mas historique a forte valeur patrimoniale devrait étre
portée a la connaissance de la commission Administrative de Bassin soit par
les services de I'Etat, soit par les collectivités, soit par la profession
agricole.

Elle aurait pour objectif de permettre une réglementation spécifique qui
pourrait étre envisagée dés lors que la réalisation des digues par le
SYMADREM modifierait les conditions de la prévention des risques.

En conséquence la réponse de la DDTM m’'apparait pour l'instant
acceptable dans I'état actuel de la réglementation. Elle ne satisfera pas
entierement les défenseurs des mas historiques.

Lors de la révision du PPRi a la suite de la consolidation des digues par le
SYMADREM, les responsables devraient se mobiliser pour revendiquer dans
la doctrine du Plan Rhone une réglementation spécifique.

Je constate que le PPRi permet dés a présent les projets de réhabilitation et
les extensions agricoles. Ce qui est tout de méme trés important.

2) La ville propose d'exclure de la définition du terme annexe les constructions
dont la couverture reste perméable & l'eau et les constructions surélevées
n'imperméabilisant pas le terrain afin qu'elles ne soient pas comprises dans les 20
m* permis

Reponse de la DDTM : toute construction couverte génére de I'emprise au sol par
projection verticale et par conséquent est traitée comme une construction nouvelle
ou une annexe. Ainsi, les auvents, les préaux sont considérés comme des
constructions dont les surfaces peuvent étre limitées par le PPRI.

Analyse du commissaire enquéteur

Acte est pris de cette disposition réglementaire qui m’apparait toutefois trop
rigoureuse dans sa généralisation. Des conditions particuliéres pourraient
en effet permettre de réaliser de telles annexes

Carte des enjeux

La commune sollicite un classement en secteur urbanisé les parcelles suivantes
(zone d'activité des Mourgues) qui sont classées actuellement dans le POS en Il
NA : D1537, 1538, 1539, 1540, et D185, 191, 1402, 1405,1344, et D 1509.

Leur classement en zone non urbanisée pénalise fortement la commune.

Réponse de la DDTM : la délimitation de la zone urbaine s'appuie sur les parcelles
baties, en dehors de cette zone, le PPRI préserve le champ d'expansion de crue.

Le classement en F-NUd est maintenu.
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Analyse du commissaire enquéteur

Acte est pris de cette réponse qui peut étre contestée sur le fond par la
commune, mais qui est incontestable sur la forme. La protection de la zone
d’expansion des crues ne permet pas en effet une telle extension de
I'urbanisation.

Sur la forme

Enfin la commune exprime des difficultés d'appréciation des zones sur les cartes
de zonage réglementaire.

Réponse de la DDTM : L'échelle du 1/5 000 reste I'échelle reglementaire. Par
ailleurs, si la carte de zonage réglementaire doit permettre la localisation des biens
concernés par sa réglementation, il n'appartient pas aux services rédacteurs du
PPR d'établir le support du document d'urbanisme a I'échelle du cadastre (souvent
1/2 000 ou 1/1 000). C'est & la collectivité en charge de I'urbanisme de traduire le
zonage de la servitude d'utilité publique a I'échelle cadastrale.

Analyse du commissaire enquéteur

Cette réponse n’est pas satisfaisante. En effet le dossier présenté au public
doit étre facilement lisible par le public, et ¢'est au Maitre d'ouvrage a rendre
facile cette lisibilité. Par contre la mairie n’a pas a intervenir sur le dossier.

2.2.2 Rencontre avec M. le Maire.

Le Commissaire enquéteur a entendu M.Eddy Valadier le 15 janvier 2016. Celui-ci
confirme qu'il est favorable & un PPRI, mais que c'est un document d'urbanisme trés
contraignant.

Il considére que le projet de PPRi ne prend pas en compte certains détails de la
topographie du terrain. Il le considére globalement « transparent», mais il
demande des compléments de modifications et notamment la prise en compte
plus réaliste des mas en bordure du Petit Rhéne : Ce sont en effet des édifices
patrimoniaux, et s'ils ne sont pas protégés, ce patrimoine risque de se perdre. Par
ailleurs ces mas ont un intérét économique et touristique évident.

Il demande que les travaux de confortation des digues réalisés par le SYMADREM
soient réalisés rapidement, et qu'aussitét I'Etat engage la révision du PPRi

Réponse de la DDTM : cf. réponse précédente a la délibération du conseil
municipal. Comme indiqué dans le rapport de présentation, la qualification des
digues résistantes & la crue de référence conduira a une révision du PPRL

Analyse du commissaire enquéteur

M. le Maire devrait intervenir auprés de la commission Administrative de
Bassin pour qu'une réflexion soit menée sur la protection des édifices
patrimoniaux situés le long des digues du Rhéne

Il pourra demander une modification du PPRI, dés la réalisation des digues
du SYMADREM

2.2.3 Lettre de M. Serge Gilli au Commissaire Enquéteur du 20 janvier 2016
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PPRi de Saint Gilles Enquéte publique du 14 décembre 2015 janvier au 22 janvier

2016. Rapport et conclusions du commissaire enquéteur Page 50



Dans cette lettre de |' Adjoint Délégué au Développement Durable et a
I'Urbanisme, la commune de Saint Gilles apporte des précisions et de nouvelles
observations a la délibération du conseil municipal du 17 novembre 2015 sur les
points suivants

Les Mas agricoles batis le long du Petit Rhone.

Le projet de PPRIi remet en cause les exploitations agricoles et I'existence des
mas agricoles de caractére.

Les exploitations agricoles :

Lorsque les travaux réalisés par le SYMADREM sur les digues du Petit Rhéne
seront terminés, les services de I'Etat ont porté & la connaissance de la commune,
qu'aprés révision du PPRi un aléa résiduel pourra étre validé et le reglement de la
zone R-NU appliqué. La commune demande que les exploitations agricoles
situées le long du Rhéne, dans la bande de sécurité bénéficient egalement des
mémes conditions de réglement que les exploitations agricoles situées hors zone
de sécurité. Les terrains des mas sont en effet & des niveaux altimétriques plus
élevés que ceux implantés dans la plaine. Des dispositions réglementaires
spécifiques devraient donc tenir compte de la situation altimétrique de ces
exploitations agricoles.

Les mas Agricoles de caractére :

Il est confirmé par la présente observation le souhait de la commune d'ouvrir la
possibilité aux mas agricoles a valeur historique, patrimoniale, architecturale, batis
sur des terres hautes, de changer la destination des batiments formant un
ensemble cohérent soit en complément de l'activité agricole, soit en reconversion
d'activité afin de les préserver et de participer au développement économique et
touristique du territoire communal.

En effet la commune dispose de richesses paysagéres, naturelles, et
patrimoniales importantes. (La Camargue et les Costiéres) reconnues: [a
Camargue est le 14eme Grand Site de France, un des plus fréquentés de France.
La commune est concernée par de nombreux sites et zones (Matura 2000 et des
ZNIEFF, des ZICO.....) remarquables. Elle a également de trés fortes richesses en
patrimoines historiques que ce soit en zone urbaine ou non urbaine (le Mas de
Liviers a par exemple été inscrit aux monuments historiqgues en 1935, et
I'Abbatiale est inscrite sur la liste du patrimoine mondial de I'UNESCO au titre des
Chemins de Compostelle)

Dans la cohérence de |'offre touristique de la commune, les mas agricoles de
caractére doivent étre sauvegardés au travers d'un tourisme vert et d'activités
touristiques comme I'organisation de circuit de visite par exemple.

Trois annexes sont jointes & |'observation de la commune :

-Plan de repérage altimétrique des mas « de caractére» (1 carte
localisant les mas historiques)

-Ensemble des mas historiques situés le long du Petit Rhéne :
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Cette annexe comprend une page qui tend a justifier le caractére spécifique de
ces mas qui sont construits sur des terrains dont l'altitude est supérieure a celle
des basses terres de Camargue.

Elle comprend également une fiche par Mas avec un petit historique, un repére
altimétrique de I'habitation et la cote du PPRi . Ces mas sont les suivants : (source
commune de Saint-Gilles)

Altimétrie de I'habitation(m) relevé de la cote du PPRi (m)

Mas Cavalés, 3.15 4.84

Les Aurillasses 3.34 457

Mas Blanc 2.36 3.96

Mas des Eaux Claires 2.7 3.94

Mas Le Versadou  3.63 3.94

Mas de la Fosse 2.69 3.30/3.45
Marignan 2.54 2.99

Mas Neuf de la Motte 1.72

La Motte 5.22 2.99
Claire Farine 2.13 2.99
Monplaisir 3.22 2.99
Beauregard 3.27 2.99

Bel Air 427 2.99

Les Pradeaux 1.52 2.99/4.59
Mas Capette 2.11 2.87

Mas Liviers 1.88 2.7

-Une photographie du satellite SPOT du 4 décembre 2003 (zones inondées et
zones non inondées) ainsi qu'un schéma présentant un profil de la Camargue
entre le canal du Rhéine a Séte et le Petit Rhone sont également joints & I'annexe

Réponse de la DDTM : cf. réponse précédente a la délibération du conseil
municipal.

Analyse du commissaire enguéteur

Les mas agricoles le long du Petit Rhéne bénéficient des mémes
dispositions que les autre mas dans la zone F-NU. (Possibilités d'extension
des bitiments agricoles et création dans le cadre de projet de démolition —
reconstruction). Pour qu’une réglementation spécifiqgue de ces mas
« patrimoniaux » soit élaborée, il faut que la réflexion soit portée au niveau
de la doctrine du Plan Rhéne. C’est aux collectivités a porter cette réflexion.

(voir ci-dessus analyse des observations du conseil municipal et les
réponses de la DDTM)

Modification de la définition du terme annexe
e
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La commune souhaite que dans le lexique du réglement du PPRI, la définition du
terme Annexe soit complétée par la phrase suivante : » sont exclues des annexes
les constructions non closes, n'imperméabilisant pas le sol », afin que ces
derniéres ne soient pas comptabilisées dans la limite de 20 m? autorisée.

Réponse de la DDTM : cf. réponse précédente a la délibération du conseil
municipal.

Analyse du commissaire engquéteur

Acte est pris de cette réponse
Problématique de la zone de ruissellement pluvial

L'étude de BRL se limite aux contraintes naturelles et ne tient pas compte des
contraintes « physiques » existantes.

Dés lors I'étude est incompléte et ne refléte en aucune maniére la réalité du
territoire ce qui conduit & le contraindre de fagon théorique. L'étude doit étre
complétée et intégrée au PPRI

Réponse de la DDTM : la carte d'aléa du PPRi indigue le ruissellement a titre
d'information et ne le réglemente pas. Le document d'urbanisme de la commune
intégrera cette connaissance.

Analyse du commissaire enquéteur

Effectivement les zones de ruissellement ne sont pas sous la réglementation
des PPRI.

De la méme facon le PPRi ne prend pas en compte les aménagements
hydrauliques locaux. Il se base uniqguement sur la topographie et les PHE.

Appui des demandes de la population

La commune appuie les observations des concitoyens déja enregistrées sur le
registre d'enquéte :

Elles sont les suivantes : (liste annexée a l'observation) Pour chacun de ces 4
demandes, un plan agrandi du PPRI de la parcelle est mis en annexe.

M. Chaze parcelle N1731 : englober une partie du jardin en zone F-Ucu pour
permettre une extension de la maison

Réponse de la DDTM : en F-Ucu, une extension de I'habitation est possible sous
condition.

Analyse du commissaire enquéteur
Acte est pris de cette précision

Les consorts Grousset parcelles N2373 et N2371p: glisser une partie de la
zone M-NU en R-U ou M-U

Réponse de la DDTM : En zone R-U, les constructions nouvelles sont admises
sous conditions alors qu'en M-NU et F-NU, elles sont interdites.

Sur les parcelles N2371 et 2373 majoritairement en R-U, les nouvelles
constructions ne sont pas interdites par le PPRi. La parcelle N 2022 est
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essentiellement en aléa fort et elle est entourée majoritairement de parcelles non
baties.

Le classement en F-NU et M-NU est maintenu.

Analyse du commissaire enquéteur
Cette réponse est conforme a la réglementation du PPRi

M. Gondran parcelle D180 : Permettre de transférer la parcelle en zone F-Ud ou
F-U

Réponse de la DDTM : la délimitation de la zone urbaine s'appuie sur les parcelles
baties, en dehors de cette zone, le PPRI préserve le champ d'expansion de crue.

Le classement en F-NUd est maintenu.

Analyse du commissaire enquéteur

Acte est pris de cette réponse. Elle est cohérente sur la forme car la parcelle
n'est pas située dans une dent creuse qui permettrait d'accroitre les
surfaces urbanisées. L'historique de cette parcelle n'est malheureusement
pas du domaine du PPRI. La réalisation des digues SYMADREM pourra sans
doute faire évoluer favorablement la situation.

M.Reynes parcelle C1043 : Etendre la zone M-U de maniére une construction sur
la partie haute de la parcelle

Réponse de la DDTM : I'lnventaire cartographique des zones inondées, des
enjeux et des dégats pour les Inondations du Rhéne et de ses principaux affluents
de décembre 2003 indique que vos parcelles ont été inondées en 2003.

D'autre part, le PPRi est établi & I'appui d'une crue de type 1856 aux conditions
actuelles d'écoulement supérieure a la crue de décembre 2003.

Compte tenu de la topographie, la majeure partie de vos parcelles est classée en
aléa fort donc inconstructible. A la suite de la réalisation des travaux du
SYMADREM et de la qualification des digues résistantes a la crue de reférence,
ce classement pourra évoluer.

Aucun élément de topographie fourni ne permet de revoir |a limite de la zone M-U.

Analyse du commissaire enquéteur
Cette réponse est dans la méme démarche que celle a M. Gondrand

2.2.4 Observation écrite de Mme Rachel FERAUD responsable du service
urbanisme

Mme Feraud demande de vérifier si le classement en zone F-NU de la ZAC du
domaine des Vergers est justifié. (La ZAC du domaine des vergers est située sur
les parcelles M 143 & 199, 1049 & 1295p, 2218 a 2240).

Les terrains en effet sont & un niveau altimétrique compris entre 26.61 et +de 34 m
. lls sont donc au-dessus de la cote du profil indiqué sur la carte du PPRI et par
conséquent leur classement en zone inondable reste a démontrer.
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Un plan parcellaire et une carte des courbes de niveau établie par le cabinet
Chapuis sont annexés a 'observation.

Réponse de la DDTM: la =zone inondable est issue de [analyse
hydrogéomorphologique, la cote d'eau de 256m NGF se situe bien en aval des
terrains de la ZAC et ne peut servir de cote de référence pour les terrains en
guestion.

Analyse du commissaire enguéteur

Cette réponse trés technique n'apporte pas de ma part de commentaires

2.3- Les observations du Centre Régional de la propriété
Forestiere

Dans une lettre datée du 23 octobre 2015 le CNPF émet un avis favorable sous
réserve que les stockages temporaires de bois liés aux coupes d'exploitation dans
les zones d'aléa modéré soient autorisées en dehors d'une période comprise entre
le 1% septembre et le 30 octobre.

Réponse de la DDTM : Les stockages de bois liés aux coupes, ne sont pas vises
et ne sont donc pas interdits par le PPRI si et seulement si ils sont effectivement
temporaires et ne constituent pas une installation ou une organisation perenne en
un lieu d'une activite.

Analyse du commissaire enquéteur
Acte est pris de cette réponse

2.4 - Les observations du Conseil Général du Gard

Dans une lettre datée du 13 janvier 2016 et signée par M. Nicolas Bouretz,
directeur de l'eau, I'environnement et 'Aménagement rural, le conseil général
formule plusieurs observations qui concernent d'une part la gestion routiére, et
d'autre part la réduction de la vulnérabilité des biens existants.

Le volet gestion routiére est un simple constat de I'état actuel des possibilités du
conseil général de mobiliser certaines parcelles 4 des fins de stockage de
matériaux.

Le volet réduction des biens existants porte sur des modifications de rédaction de
quelques définitions du lexique et de modifications de rédaction de certains articles
du réglement.

En conséquence le texte du conseil Départemental est reproduit in extenso ci
aprés de fagon 4 ne pas modifier le texte de la rédaction a analyser.

1° DANS LA PARTIE LEXIQUE DU REGLEMENT PPRI:
Motivations:

- permettre la prise en compte et reconnaissance en tant qu'espace refuge
d'espaces existants (aménagement de comble, piéce & I'étage) ne répondant pas
stricto census a la définition notamment sur la notion de superficie et de hauteur
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sous plafond, mais disposant d'accés intérieur et extérieur conforme a la définition
{ trappe d'acces 1 m2, fenéltre de toit Tm*1m; balcon ou terrasse )

- ouvrir la possibilité daccorder des financements pour finaliser
l'aménagement de la dite zone { acces notamment) ou la créer si un espace
refuge tel que défini dans le PPRI n'est techniguement ou économiquement pas
possible. Il vaut mieux un espace a minima que pas d'espace.

Proposition de rédaction de la définition de I'espace refuge:
Zone refuge :

La zone refuge est une zone d'attente qui permet de se metire a l'abri de 'eau
Jjusqu’a la décrue et de se manifester auprés des secours afin de faciliter leur
intervention en cas de besoin d'évacuation notamment.

La zone refuge correspond & un niveau de plancher couvert habitable (hauteur
sous plafond d'au moins 1,80 m) accessible directement depuis lintérieur du
hétiment, situé au-dessus de la cole de référence et muni d'un accés vers
l'extérieur permeftant I'évacuation (trappe d'accés minimum 1 m? [fenétre de toit
minimum 1m*im , balcon ou terasse avec accés par porte fenétre en cas de
création, ou pour un espace préexistant, acceptation d'une fenétre en fagade
permettant une évacuation d'un adulte). Celte zone refuge sera dimensionnée
pour accueillir la population concernée, sur la base de 6m? augmentés de 1m? par
occupant potentiel.

- Pour les logements, le nombre d'occupants potentiel correspond au nombre
d'occupants du logement, fixé a 3 sans autre précision.

- Pour les établissements recevant du public (ERP), le nombre d'occupants
potentiel correspond a l'effectif autorisé de I'établissement.

- Pour les bureaux et activités hors ERP, il appartient au propriétaire de fixer le
nombre d'occupant maximal de son établissement.

La création ou l'aménagement de zones refuges dépend des spécificités
techniques et architecturales de chaque logement. Aussi, un elage ou des
combles aménagées peuvent faire office de zone refuge dés lors que les
conditions d'accés intérieur et extérieur sont satisfaites et que la superficie est a
minima de 1m? par occupant avec une hauteur sous plafond de 1.8 voir
exceptionnellement 1.2m (cf. guide référentiel fiche F4)

2° DANS LA PARTIE 4.1 MESURES OBLIGATOIRES

Motivation !

Il parait opportun pour plus de clarté d'expliciter un certain nombre de points dans
le préambule de ce paragraphe.

Proposition de rédaction

Les mesures énoncées au présent chapitre concernent les biens et activités
implantés antérieurement a la dafe d'approbation du présent PFRI.

Elles sont classées par ordre de priorité décroissant .Elles doivent étre mises en
ceuvre en respectant cet ordre hiérarchique, dans un délai de 5 ans suivant la date
d'approbation du PPRI.

En vertu de l'article R.562-5 du code de I'Environnement, les mesures sont
rendues obligatoires dans la limite de 10% de la valeur vénale du bien sauf
impossibilité technique diment justifiée par un homme de l'art dans le diagnostic
ou autodiagnostic.
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3° DANS LA PARTIE 4.1.2 ZONES REFUGES
Proposition de rédaction Zone refuge :
Cible : propriétaire du bétiment d'habitation de plain pied.

Cette disposition concerne les zones F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD ef F-
NU seufement.

Pour les batiments d'habitation de plain-pied, la création ou I'aménagement d'une
zone refuge telle que définie dans le lexique du présent PPRI est rendue
obligatoire lorsque la cote PHE est 80 cm ou plus au-dessus de la cote du
plancher aménagé, sauf en cas dimpossibilités techniques ou réglementaires
justifiées dans le diagnostic. Dans ces cas, le propriétaire ou la copropriété devra
le signaler au Maire afin que celui-ci le prenne en compte dans le PCS pour en
définir les modalités d'alerte et de mise en sécurité adaptées. (Annuaire de crise
notamment)

4° DANS LA PARTIE 4.1.3 EMPECHER L’INTRUSION D'EAU
Motivations :

- étendre la possibilité des financements & d'autres méthodes que celle des
batardeaux dés lors que cela est justifié dans le diagnostic et que la mesure
repond a l'objectif du PPRI

. Quverture aux autres batiments que les logements
Proposition de rédaction :
Cible : propriétaire du bétiment

Dans les zones F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU et M-U, M-UCU et M-
NU, un systeme d'obturation, temporaire ou permanent, est rendu obligatoire pour
empécher l'intrusion d'eau des planchers aménagés par des ouvertures situées
sous PHE au moins lors de crues les plus fréquentes : dispositif anti — inondation,
clapet anti retour.

Cette disposition s'applique aux ouvrants situés & 80cm maximum du plancher
aménage.

La hauteur des batardeaux sera au minimum de 50 cm et limitée a 80 cm, afin de
permettre leur franchissement par les secours et d'éviter une différence de
pression frop importante entre l'intérieur ef l'extérieur.

En présence de vide sanitaire seuls les systémes temporaires d'occultation seront
admis.

5 ° DANS LA PARTIE 4.1.4 MATERIALISER LES EMPRISES DES PISCINES
ENTERREES

Motivations :

- les dispositifs de protection des piscines agrées ne se limitent pas aux
seules barrieres (alarme, bache sécurisée),

- le coiit d'un barriérage tel que proposé est important,

- la mesure est parfois techniguement non justifiée,

- la reédaction proposée laisse ici le choix de la mesure, des moyens, dés lors
qu’elle correspond a l'objectif : permanence et hauteur minimale 1.10 m.

Proposition de rédaction :
< Cible : propriétaire
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En cas d'inondation, les piscines et bassin enterrés ne sont plus visibles en raison
de la turbidité de I'eau, et représentent donc un risque pour les sauveteurs qui
peuvent tomber et se noyer.

En zone, F-U, F-Umitra, F-Ucu, F-Ud, F-NUd, F-NU , M-U, M-Ucu et M-NU, un
bah’sage permanent pennettanf de reperer l'emprise des piscines est rendu
obﬁgafo.ire, Le baﬁsage doit avoir une hauteur minimale de 1,10m.

A noter ici que si celte rédaction devait étre reprise il conviendra de revoir en
conséquence la rédaction des articles K de la partie réglement des projets
nouveaux. )

6 ° DANS LA PARTIE 4.1.5 EMPECHER LA FLOTTAISON D'OBJETS ET
STOCKER LES PRODUITS POLLUANTS

Motivations :

- introduction de la possibilité de mettre hors d'eau par un dispositif de gestion
de crise el/ou de mesure organisationnelle

Proposition de rédaction :

Cible : propriétaire des biens ou gestionnaire

En zone, F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU , M-U, M-UCU et M-NU,
Empécher la flottaison d'objet :

Les matériaux stockés, les objets, équipements extérieurs, cuves, cilernes
susceptibles de flottaison et donc de création d'embécle doivent faire I'objet d'un
dispositif anti flottaison, d'un arrimage ou d'un dispositif individuel (Plan Familiale
de Mise en Sécurité) ou collectif de gestion de crise (Plan d'organisation interne,
PCS) permetitant de les évacuer rapidement.

Gestion des polluants :

Les cuves a fioul, les bouteilles d'hydrocarbure et tous les polluants devront étre
mis hors d'eau ou étre solidement lestés, ancrés ou arrimés pour ne pas étre
emportés.

Les orifices non étanches et évents devront étre au dessus des PHE.

IV- 2 MESURES RECOMMANDEES

Il convient ici de retirer la référence aux clapets anti retour puisqu'ils figurent dans
les mesures obligatoires

Réponse de la DDTM : le réglement sera repris et compléte sur tous les points
demandés par le Conseil Départemental.

Analyse du commissaire engquéteur

Les observations du Conseil Départemental du Gard permettent d’améliorer
la réglementation. Elles apportent un éclairage simplificateur sur les
mesures de réduction de la vulnérabilité des biens existants (Quatriéme
partie du réglement du PPRi)
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CHAPITRE IV ANALYSE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Les observations qui ont été regues par le commissaire enquéteur, sur les
registres d'enquéte et les réponses de la DDTM ont permis de faire évoluer trés
sensiblement les aspects réglementaires du PPRI, notamment en ce qui concerne
les exploitations agricoles dans la plaine de Camargue.

Par contre en ce qui concerne les observations sur le zonage, la DDTM est restéee
inflexible sur ces positions aprés vérification et validation des résultats des études
(4 l'exception de 'observation de la S.C.CV du chateau Perouse, les résultats de
I'étude STUCKY seront pris en compte)

Ces résultats permettent les analyses suivantes :
1) L'effet bénéfique de la concertation préalable:

La concertation préalable a I'enquéte publique a permis a la DDTM de présenter
un dossier amélioré au fil de son élaboration qui a regu un avis favorable de la
collectivité.

Certes toutes les demandes n'ont pu étre satisfaites, notamment celles qui
concernaient les constructions de logement en zone d'aléa Fort.

2) Une amélioration trés importantes du réglement en ce qui concerne les
exploitations agricoles

Cette amélioration est la conséquence de I'application par la DDTM des mesures
définies par I'Annexe technique relative aux principes réglementaires des
batiments agricoles en zone inondable.

Sous certaines conditions I'extension des batiments agricoles est permise, sans
limites de superficies, et, dans les zones a aléa Fort, les constructions sont
permises dans un projet de démolition/reconstruction.

Certes des créations nouvelles d'habitation ne pourront pas étre autorisées, nile
changement de destination des batiments vers une plus grande vulnérabilité.

Mais les améliorations de la réglementation initiale sont trés importantes et
permettront & de nombreux « Mas » un développement et une diversification
agricole de leur activite.

Toutefois, il est important pour que ces nouvelles autorisations soient
efficaces que la chambre d'Agriculture se mobilise pour aider les
agriculteurs a la réalisation des dossiers de demande au service instructeur
afin de les rendre conformes & la réglementation, notamment en ce qui
concerne les questions relatives a la vulnérabilité.

3)Les travaux du SYMAGREN sur les digues du Petit Rhone

Ces travaux trés importants sécuriseront les digues actuelles sur le Petit Rhone.
De nouvelles opportunités du fait notamment de la requalification des aleas,
vont donc s'ouvrir pour améliorer les conditions d'urbanisation.

Par ailleurs la sécurisation des mas historiques sur les digues actuelles du Petit
Rhéne sera accrue, ce qui m'apparait comme une opportunité a saisir pour
demander a4 la doctrine du Plan Rhéne une réglementation spécifique.qui
permettrait des travaux de réhabilitation et de diversification.

P.Fériaud
Commissaire enqg
Nimes le 22 février 2016
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TITRE Il
CONCLUSIONS ET AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

PREAMBULE
La commune de Saint Gilles est soumise a plusieurs risques inondation.

Le risque inondation par crue lente de plaine du Petit Rhéne.
Le risque d'inondation par crue rapide des cours d'eau des Costiéres.
Le risque lié au ruissellement pluvial

Les crues récentes sur les Costiéres ont impactées Saint Gilles en 1973, 1999, 2003, et
septembre 2005, La crue du Rhéne de 1856 est la plus forte crue connue.

La crue historiqgue est celle de 2003 : 2 bréches dans la digue gardoise du Petit Rhéne ont
provogué l'inondation, de la plaine de Fourques, de la petite Camargue et du couloir de St
Gilles.

De nombreuses études hydrauliques et hydrologiques ont été effectuées sur le périmétre de
la commune de Saint Gilles. L'étude BRLi de mars/avril 2013 a été utilisée pour construire
les cartes d'aléas du PPRi.

L'Etat est responsable de la prévention. Il met en ceuvre une politigue publiqgue de
prévention du risque qui se traduit par la réalisation de Plan de Prévention des Risques
inondation (PPRI) au niveau de tout le territoire de la commune.

Le cadre législatif du PPRi est fixé par des lois du 2 février 1955 et du 30 juillet 2003 et
des decrets du 5 octobre 1995 et du 4 janvier 2005. |l est codifié par le code de
I'environnement aux articles L.562-1 a L.562-9 et R.562-1 a R.562-10.

Un PPRi est défini par :

D'une part la réalisation d'une carte qui délimite des zones de « Danger » et des zones de
« Precaution » en fonction des aléas définis par des études hydrauliques.

D'autre part un réglement « opposable » spécifique appliqué a chaque zone.

Le PPRi de Saint Gilles a été prescrit par le Préfet du Gard dans son arrété n® 2012-361-
0016 en date du 26 decembre 2012. Son élaboration a été confiée au bureau d'études BRL
ingénierie. Durant la phase de préparation, des réunions de concertation ont été tenues
entre la commune et la DDTM. Un bilan de la concertation a été tiré.

Une réunion publique a l'initiative de |la DDTM, a été organisée le 20 octobre 2015

Par délibération du conseil municipal, la Commune ainsi que le Centre régional de la
Proprieté Forestiére ont donné, dans le délai réglementaire, un avis favorable avec
réserves, Le Conseil Général, le Conseil Régional et la Chambre d'Agriculture du Gard n'ont
pas donne leur avis dans le délai réglementaire. Leur avis a donc réputé « tacitement »
favorable.

Toutefois, le Conseil Général et la Chambre d'Agriculture ont transmis leurs observations
au commissaire enquéteur, elles ont été analysées.
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CHAPITRE 1 — LE DOSSIER PRESENTE AU PUBLIC
Le dossier présenté a I'enquéte publique comprend .

1- Le dossier de présentation

2- Le Reglement, qui présente pour chaque zone les regles, contraintes et
dispositions qui encadrent 'aménagement urbain et rural. Dans les zones déja
urbanisées ou aménagées, elles encadrent les travaux éventuels a realiser.

3- Les cartes de zonage qui délimite des Zones qui se distinguent par leur
exposition au risgue inondation

4- Les avis des personnes publigues concernées et recus dans les delais
reglementaires : (Avis du conseil municipal et avis du CRPF)

5- Le bilan de la concertation

Conformément a 'article L.562-1 du code de I'environnement, deux grands types de zone
ont été définis :

- Les zones de danger: Ces zones directement exposées au risque sont constituées
des zones & aléa fort (F), o0 la hauteur d'eau pour la crue de référence dépasse 0.5 m
pour les crues rapides des cours d'eau des Costiéres et 1.0m pour les crues lentes du
Rhéne
- Les zones de précaution qui comprennent :
D'une part des zones d'aléa modéré (M) ol la hauteur d'eau pour la crue de
référence est inférieure @ 0,5 m pour les crues rapides des cours d'eau des
Costieres et & 1,0 m pour les crues lentes du Rhone.
D'autre part des zones d'aléa résiduel (R) situées entre la crue de référence et
I'enveloppe hydro-géomorphologique, ol la probabilité d'inondation est faible.

De plus il est distingué des zones urbaines (U), des centres urbains (U-cu), des zones
F-Ud et F-NUd situées dans une bande de sécurité des digues, une zone F-Umitra et
des zones non urbaines (NU).

Le croisement des aléas (Fort, Modéré, Résiduel) avec les enjeux des zones
d'urbanisation (NU, U, et U-cu-) conduit & identifier (6+2) 9 zones aux quelles s'ajoutent
les zones Nud, Ud et Umitra liées & des risques spécifiques. Un réglement particulier
porte sur chague zone.

Rappel
L’aléa est la hauteur d'eau et la vitesse d'écoulement pour une crue de référence
dont on modélisera les effets pour tenir compte des particularités hydro-
géomoarphologiques du territoire étudié. lei la crue de référence qui a été
choisie est celle de 2003 pour les secteurs de la « Costiére »et 1856 pour les
secteurs du Rhéne
Les enfeux sont l'ensemble des personnes, des biens et des intéréls
économiques susceptibles d'éfre affectés par l'aléa identifié en un lieu donné.
Le risque est un croisement de l'aléa et des enjeux

La carte de zonage met en évidence, pour chaque type de risque, par des trames et des
couleurs les différentes zones.
En rouge, les zones soumises a interdiction, avec principe général d'inconstructibilité.
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Elles comprennent :

Les zones de danger

1 -FU : zone urbanisée ,FU-cu centre urbain dense, F-Ud et F-Umitra inondables
par un Aléa Fort

2 - F-NU et F-Nud: zones non urbanisée pour secteur d'Alea fort

Des zones de précaution
3- M-NU : zone non urbanisée pour Aléa modéré
4- R-NU : zone non urbanisée pour Aléa résiduel

En bleu les zones soumises a prescription. Elles se situent uniquement dans les
zones de précaution. Elles permettent de concilier les exigences de la prévention et la
nécessité d'assurer la continuité de vie et le développement urbain

5- M-U : zone urbanisée et M-Ucu centre urbain pour Aléa modéré

6- R-U : zone urbanisée pour Aléa résiduel.

CHAPITRE 2- PROCEDURE DE L'ENQUETE PUBLIQUE

Pour conduire I'enquéte publique, le commissaire enquéteur a été désigné par le Tribunal
Administratif de Nimes par décision N* E15000099/30 du 23/09/2015

L'Arrété préfectoral n°ODTM-SEI-RI-2015-010 du 28 octobre 2015 a ouvert I'enquéte
publique.

Il prescrit que I'enquéte se déroule sur une durée de 40 jours du 14 décembre 2015 au 22
janvier 2016, avec 4 permanences du commissaire enquéteur en mairie de Saint Gilles :

Le lundi 14 décembre 2015de 8h 30 & 12 h, le 21 décembre 2015de 13h30a 17 h, le 8
janvier 2016 de 8h 30 a 12h et le 22 janvier 2016 de 13 h 30 a 17 h.

Un dossier et 2 registres d'enquéte ctté et paraphé par le commissaire enquéteur ont éte
déposés en Mairie et tenus & la disposition du public aux heures d'ouverture de la Mairie.

L'enquéte publique s'est déroulée conformément & I'arrété préfectoral en particulier pour ce
qui concerne la publicité et la libre expression du public dont linformation a éte realisée
correctement avant et pendant 'enquéte.

En cours d'enquéte, le commissaire enquéteur a rencontré le maire de Saint Gilles
A l'issue de I'enquéte les registre ont été clos par le commissaire enquéteur.

Au cours des 4 permanences en mairie, le commissaire enquéteur a regu 32 personnes. Par
ailleurs, 1 personne a déposé des observations sur les registres qui avait été mis a la
disposition du public.

Toutes les observations du public, ainsi que celles émises par la commune, le Centre
Régional de la Propriété Forestiére, la Chambre d'Agriculture du Gard et le Conseil General
du Gard (qui a transmis ses observations au commissaire enquéteur en cours d'enquéte) ont
été soumises a la DDTM qui a donné son point de vue.

Le commissaire enquéteur a fait une analyse des observations et des réponses apportées
par la DDTM.
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CHAPITRE 3 - CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

3.1 - SUR LA PROCEDURE

Le commissaire enquéteur note que la procédure a été parfaitement respectée
conformément au code de l'environnement et a l'arrété préfectoral prescrivant I'enquéte
publique.

Le dossier était complet, il comprenait I'avis regu des personnes publiques associées et du
conseill municipal. Le commissaire enquéteur a rencontré le Maire au cours de I'enquéte. Les
registres mis a la disposition du public a été parfaitement géré par le personnel de la marie.

La publicite de I'enquéte publique a été faite conformément a la réglementation, et le public
s'est senti concerné.

Le commissaire enquéteur a fait parvenir dans la huitaine a la DDTM la notification des
observations le 29 janvier 2016. La DDTM a donné la réponse aux observations le 17
février 2016. Le rapport a &té remis a la DDTM dans les délais réglementaires

3.2 - SUR LE PROJET ET SA PRESENTATION AU PUBLIC

La commissaire enquéteur note que le rapport de présentation expose clairement Ila
problématique des inondations et les objectifs du PPRi.

Toutefois il regrette que les cartes de de zonage réglementaire manquent parfois, pour
les personnes peu habituées a lire des plans, de lisibilité et de précision. Ce qui est
d'ailleurs le cas de la plupart des PPRi .

Ces points étant relevés, il m'apparait globalement que le projet de PPRi présenté au public
était de bonne qualité technique. Il était conforme a la réglementation du code de
l'environnement, notamment dans son article L.562-1

3.3 - SUR LE BILAN DE LA CONCERTATION

Le bilan de la concertation a été tiré par la DDTM, dans un document daté du 25 novembre
2015, conformément a l'arrété préfectoral n°2010-137-11 du 17 mai 2010 portant élaboration
du Plan de Prévention des Risques Inondations.

Cet arrété prévoit dans son article 2 la tenue d'une réunion d’information et de travail avec
les elus communaux afin de présenter la démarche d'élaboration, le contenu de la procédure
et d'examiner les cartes d'aléas et des enjeux, recueillir les différents avis, d'examiner les
mesures réglementaires a mettre en ceuvre.

En réalité 12 réunions se sont tenues en mairie de saint Gilles tout au long de I'élaboration
du PPRi. Ces réunions ont permis de nombreux échanges. Il en est résulté des ajustements
des cartes d'aléa et des enjeux et notamment sur les points suivants : projet d'implantation
d'ombriéres équipées de panneaux photovoltaiques, situation de la ZAC des Mourgues,
financements par le Fonds de Prévention des Risques Naturels du mesures de réduction de
la vulnérabilité, élargissement du centre urbain, requalification du quartier de la gare, de la
station d'épuration et de la déchetterie, et plusieurs autres secteurs en situation moins
contraignantes.
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La phase de consultation des Personnes Publiques associées a été lancée le 22 septembre
2015.

Ont été consultés : Le Conseil Municipal de Saint Gilles , le Conseil Général du Gard, le
Conseil Régional, la Chambre d'Agriculture du Gard, le Centre National de la propriété
Forestiére.

Seuls la Commune et le CRPF ont émis un avis dans les délais reglementaires.

Le conseil Général et la Chambre d'Agriculture ont transmis leurs observations au
commissaire enquéteur au cours de I'enquéte publique.

Une réunion publique s'est tenue dans la commune de Saint Gilles le 20 octobre 2015
Conclusion sur le bilan de la concertation

Le commissaire enquéteur note que les structures de concertation ont bien été utilisées et
que de nombreuses rencontres et réunion de travail ont eu lieu.

Cette concertation a permis de réaliser de nombreux « ajustements » dans le centre urbain
de la commune.

Par contre les discussions relatives a I'extension de la ZAC des Mourgues, malgré quelgues
ultimes retouches au zonage avec la requalification en zone urbaine de quelques parcelles,
n'ont pas permis de rapprocher totalement les points de vue de la Commune avec ceux
des services de |'Etat.

Il en est de méme avec les mas agricoles & valeur patrimoniale dont la prise en compte du
risque inondation interdit tout changement de destination.

Toutefois, « I'Annexe technique relative aux principes de réglementation des batiments
agricoles en zone inondable » de la doctrine du Plan Rhéne qui n'était pas encore connue
pendant la période de concertation permet, comme on le verra ci dessous, des opportunités
d'extension intéressantes des batiments de ces mas.

3.4 —SUR LES OBSERVATIONS RECUES

33 personnes ont porté des observations sur le registre. Elles s'ajoutent a celles portées par
les PPA (la commune, le CRPF, le Conseil Général du Gard et la Chambre d'Agriculture):

Toutes ces observations ont regu une réponse de la DDTM et ont été analysees.

3.5 -SUR LES AMELIORATIONS DU PROJET PRESENTE
3.5.1 Les observations d’ordre général

De nombreuses observations récurrentes ont porté sur le développement des mas en zone
inondable et parmi ces mas ceux qui ont une valeur patrimoniale et historique et qui sont
situés sur « des montilles » en bordure ou sur les digues du Rhéne.

Ces mas vont bénéficier des mesures nouvelles qui sont contenues dans I'Annexe technique
relative aux principes de réglementation des batiments en zone agricole.

Il s'agit des mas suivants :

Les AURILLASSES (Mme Clavel), le MAS BLANC (M.Wigger et Mme Kursteiner), Chateau
LA POMPE (Mme Bourdevat Martine),L’ABREUVOIR du Versadou (SCl domaine du
Versadou),Le VERSADOU (SCI du Versadou), LA FOSSE(Sté Agricole de la Fosse) Mas
MARIGNAN (Indivision Rosiére), LA MOTTE (SARL sfer du Plessis), CLAIRE FARINE
(GFA du domaine de Calire Farine), BEAUREGARD (GFA du Beauregard), BEL AIR (Mme
Fastout Martine) LES PRADEAUX (GFA Mas de Capette Nord) Mas de CAPETTE (Mme
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Journe Catherine) Mas de LIVIERS (Mme Goffart), MAS CAVALES, MAS DES EAUX
CLAIRES, MONTPLAISIR, MAS CAPETTE,MAS LIVIERS, MAS DU HAZARD EARL
GANADERIA DU SCAMANDRE, SCEA LES SCAMANDRES ,MAS d’AUZIERES

Ces nouvelles mesures conduisent a modifier le réglement du PPRi. Elles ont été exposées
par la DDTM en réponse aux observations de la Chambre d'Agriculture.

Elles sont intégralement présentées ci apres :

Le réglement du PPRI de Saint-Gilles reprendra les éléments de I'annexe agricole de la

doctrine Rhone validée en Commission Administrative de Bassin le 12 mai 2015 des lors
qu'ils conduisent a un assouplissement des prescriptions imposés par le PPRI.

Dans les zones F-NU, F-U, F-Umitra, F-Ucu, F-Ud et F-NUd

L'article 2-1 « constructions nouvelles » sera complété selon les termes suivants :

a) La reconstruction est admise sous réserve :

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE+30cm. Pour
la reconstruction de batiments agricoles hormis les batiments d'élevage, la surface du 1er
plancher aménagé soit calée au minimum 2 la cote PHE, sauf si est démontrée l'impossibilité
technique. Dans ce cas, le pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote
inférieure mais optimale en fonction de l'activité d'exploitation, voire des conditions
d'accessibilité et démontrera la réduction globale de la vulnérabilité de l'activite.

L'article 2-3 « autres projets et travaux » verra un paragraphe w) ajouté ainsi rédigé :

w) L'extension de batiments agricoles ou forestiers de stockage ou d'élevage nécessaire
a l'exploitation agricole est admise dans la limite de 20% d'emprise au sol supplémentaire
SOUS reserve gque .

- l'extension s'accompagne de mesures compensatoires (pose de batardeaux a chague
ouvrant situé sous la PHE et réseau électrique de I'extension descendant et hors d'eau),

- le reste du batiment soit équipé de batardeaux a chague ouvrant situé sous la PHE.

L'extension de tout type de batiments d'exploitation agricole, au-dela des limites fixées
précédemment, pourra étre autorisée sous réserve :

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base d'un
diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la realisation d'un diagnostic, que le projet
permet |la réorganisation de l'activité de 'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE, sauf si est
démontrée limpossibilité technigue hormis les batiments d'élevage. Dans ce cas, le
pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote inférieure mais optimale
en fonction de l'activité d'exploitation, voire des conditions d'accessibilité et démontrera la
réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Dans la zone M-NU

L'article 2-3 « autres projets et travaux » verra son paragraphe w) complété et ainsi rédigé :

w) La création ou l'extension de batiments agricoles ou forestiers de stockage ou d'élevage

nécessaire a 'exploitation agricole est admise, sous reserve :
e e S —
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- gu'elle ne constitue pas une construction a usage d'habitation, ni un batiment susceptible
d'accueillir du public (caveau de vente, bureau d'accueil, etc.), ni un projet concernant une
activité de transformation agro-alimentaire (cave particuliére, fromagerie, etc.),

- de ne pas depasser 600m* d'emprise au sol nouveaux a compter de la date d'application
du présent document,

- que le demandeur soit exploitant & titre principal. Il devra donc fournir un justificatif
(affiliation AMEXA ou relevé parcellaire ou tout autre justificatif),

- de caler |a surface du plancher & la cote de la PHE.

L'extension de tout type de batiments d'exploitation agricole pourra étre autorisée au niveau
du plancher existant (et non plus @ PHE) dans la limite de 20% de I'emprise au sol, sous
reserve que :

- I'extension s'accompagne de mesures compensatoires (pose de batardeaux a chaque
ouvrant situe sous la PHE et réseau électrique de I'extension descendant et hors d'eau),

- le reste du batiment soit équipé de batardeaux a chaque ouvrant situé sous la PHE.

L'extension de tout type de batiments d'exploitation agricole, au-dela des limites fixées
précédemment, pourra étre autorisée sous réserve :

- que I'extension s'accompagne de mesures compensatoires (pose de batardeaux a chaque
ouvrant situé sous la PHE, réseau électrique de I'extension descendant et hors d'eau, aires
de stockage de produits polluants hors d'eau, ou rendus étanches),

- que le reste du batiment soit équipé de batardeaux & chaque ouvrant situé sous la PHE.

- de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base d'un
diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic, que le projet
permet la réorganisation de I'activité de I'exploitation),

- que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote PHE, sauf si est
démontrée limpossibilité technique hormis les batiments d'élevage. Dans ce cas, le
pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote inférieure mais optimale
en fonction de l'activité d'exploitation, voire des conditions d'accessibilité et démontrera la
réduction globale de la vulnérabilité de I'activité.

Dans la zone R-NU
L'article 2-3 « autres projets et travaux » verra son paragraphe w) complété et ainsi rédigé :

w) La création ou l'extension de batiments agricoles ou forestiers nécessaire a
l'exploitation agricole est admise, sous réserve :

Qu'elle ne constitue pas une construction a usage d'habitation, de ne pas dépasser 600m?
d'emprise au sol nouveaux a compter de la date d'application du présent document,

que le demandeur soit exploitant a titre principal. Il devra donc fournir un justificatif (affiliation
AMEXA ou relevé parcellaire ou tout autre justificatif),

de caler la surface du plancher a la cote TN+30cm.

L'extension de tout type de batiments d'exploitation agricole pourra étre autorisée au niveau
du plancher existant (et non plus a TN+30cm) dans la limite de 20% de I'emprise au sal.

L'extension de tout type de batiments d'exploitation agricole, au-deld des limites fixées
précédemment, pourra étre autorisée sous réserve :

de diminuer globalement la vulnérabilité de I'exploitation (typiquement sur la base d'un
diagnostic de vulnérabilité ou de I'attestation de la réalisation d'un diagnostic, que le projet
permet la reorganisation de I'activité de |'exploitation),

que la surface du 1er plancher aménagé soit calée au minimum a la cote TN+30, sauf si est
e ———
PPRi de Saint Gilles. Enquéte publique dul4 décembre 2015au 22 janvier 2016.

Conclusions du commissaire enquéteur Page 7



démontrée limpossibilité technique hormis les batiments d'élevage. Dans ce cas, le
pétitionnaire justifiera du calage du plancher aménagé a une cote inférieure mais optimale
en fonction de I'activité d'exploitation, voire des conditions d'accessibilité et démontrera la
réduction globale de la vulnérabilité de I'activite.

Il convient de rappeler que sur certains points, le PPRI de Saint-Gilles, comme les autres
PPRI approuvés dans le Gard, permet des aménagements que la doctrine Rhone n'a pas
retenu. Par cohérence avec les autres PPRI du Gard, ces possibilités seront maintenues.
Elles sont détaillées ensuite.

Le PPRI de Saint-Gilles maintiendra la possibilité de realiser des opérations de
démolition/reconstruction dans la bande de sécurité des digues, comme tous les PPRI
approuvés dans le Gard, principe que ne retient pas I'annexe agricole.

Le réglement du PPRI de Saint-Gilles maintiendra les possibilités d'extensions de I'emprise
au sol des locaux de stockage (incluant les batiments d'exploitation agricole) jusqu'a 20% de
I'existant sans imposer le calage des planchers quand le projet d'annexe agricole rend le
calage obligatoire sauf en cas d'impossibilite technigue.

3.5.2 Les observations a la parcelle

Indivision Grousset : parcelles N2373, 2371, 2022 : pas de changement pour la parcelle
2022 mais possibilité de construction nouvelles sur les autres parcelles
M. Blaise Alain parcelles N 2607 et N 1537 pas de changement le classement en F-Ucu est
maintenu.
Mme Diane de Puymorin Le cep de Diane-Chateau d'or et de Gueules,

1) parcelles : K 512, K130, K131, K132, K 729 K513 pas de changement

2) parcelles K521, K517 et partie K 523 pas de changement (plan de ruissellement)
S.C.C.V.CHATEAU PEROUSE. Les résultats de I'étude STUCKY seront pris en compte
L'enveloppe de la crue centennale sera classée en Fort et en résiduel jusqu'a la limite
hydrogéomorphologigue
M. GONDRAN Jean Claude (parcelle D181) pas de changement
Mme SARROBERT CABRERA Sandrine (Parcelles C 2153 ET C1054) pas de changement

3.5.3 Les observations du conseil Général

Le réglement sera repris et complété sur tous les points demandés par le conseil général (voir
en annexe)

3.6- EN DEFINITIVE

1-Le projet de PPRi de Saint Gilles présenté au public est de bonne qualite technique,
mais toutefois une meilleure lisibilité des cartes de zonage est nécessaire.

2- Un important travail de concertation a été réalisé en amont de I'enquéte publique, ce qui
a permis de limiter le nombre d'observations du public en cours d'enquéte.

Au cours de la phase de concertation la DDTM a en effet procédé a de nombreux
ajustements pour prendre en compte les points de vue de la commune et donc du public.

3- les personnes qui ont émis des observations au cours de I'enquéte publique ont été de
maniére générale celles qui n'avaient pas été satisfaites pendante la phase de concertation.
Il s'agit plus particuliérement des propriétaires de mas et ceux de terrains situés dans une
zone en aléa Fort.

En ce qui concerne les mas agricoles des avancées trés significatives avec des
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modifications importantes du réglement seront apportées. Elles donneront aux agriculteurs
des opportunités importantes d'extension et de diversification agricole.

En ce qui concerne les parcelles en zone d'Aléa Fort, aucun changement n'a éte apporte
par les services de I'Etat. Ce qui m'apparait logique et cohérent avec la demarche PPRi qui
impose une grande rigueur dans I'application de résultats techniques, surtout lorsquiils sont
contrdlés et validés. ;

4- Le PPRi a été accepté par délibération du conseil municipal toutefois avec réserves.
5-Le réglement sera repris sur tous les points demandés par le conseil Départemental

B-Le PPRi va permettre 4 la commune dintégrer dans ses documents d'urbanisme la
servitude des zones inondables et de leur réglement. |l constitue un outil indispensable au
développement urbain dans l'intérét a la fois des habitants qui ne seront pas (ou moins)
soumis aux risques d'inondation et de I'Etat qui a la responsabilité de la protection et de la
sécurité.

6-Le PPRi de Saint Gilles intervient quelques années seulement avant que les travaux
importants sur la digue du Petit Rhéne ne soient realisés par le SYMADREM. Ces travaux
vont modifier trés sensiblement les aléas liés aux crues du Rhone et améneront donc a une
révision immédiate de ce PPRi qui doit étre considéré comme provisoire.

CHAPITRE 4 - AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR.

Pour les raisons développées au chapitre 3 dans ses conclusions, le commissaire
enquéteur émet donc un:

AVIS FAVORABLE

Au Plan de Prévention des Risques inondations de la commune de Saint Gilles sous
réserve de traduire dans le réglement et le zonage les améliorations identifiées aux
paragraphes 3.5 et 3.6 ci-dessus

Le commissaire

Pierre Fériau le 22 février 2016
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ANNEXES AU RAPPORT

1- Arrété N° DDTM-DEI-REI-2015 du 28 octobre 2015

2 - Avis d'enquéte.

3 - Extrait du registre des délibérations du conseil municipal du 17 novembre 2015

4 - Certificat d'affichage et publication dans les journaux Midi Libre et La
Marseillaise de I'avis d'enquéte

5 - Lettre du Conseil Général du 13 janvier 2016 et avis du CRPF

6- Bilan de La concertation du projet de PPRi de Saint Gilles (DDTM)

7- Lettre du commissaire enquéteur a M. le Directeur de la DDTM avec la
notification des observations du 29/01/2016

8- réponse de la DDTM en date du 16 février 2016
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DU GARD

Direction [N partemeniale
des Territeires et de la Mer

Nimes,le 28 0CT. 2015

Serviee Ean et Inondation
Uit Risques Inondation

Adfaire suivie par : Mardoe Clivier
Tél ; 04.66.62 66,40
Courriel : olivier mardoci gand. gouy. fr

ARRETE N° DDTM-SEI-RI-2015-240

portant ouverture et organisation d'une enquéte publique
du projet de Plan de Prévention des Risques d'Inondation (PPRi) de la commune de
SAINT-GILLES

Le Préfet du Gard
Chevalier de la Légion d”honneur

Vu le Code de I'Environnement et notamment ses articles L. 562-1 49 et R 562-1 a 10 relatifs
aux Plans de Prévention des Risques Naturels ;

Vu l'arrété préfectoral n°2010-137-0011 du 17 mai 2010 portant élaboration d'un Plan de
Prévention des Risques Inondation sur la commune ;

Vu le Code de I’Environnement, notamment ses articles L 123-1 et suivants, R123-6 et
suivants relatifs & l'enquéte publique ;

Vu les avis recueillis au cours de la consultation officielle ;

Vu la décision n® E15000099/30 de Monsieur le Vice-Président délégué du Tribunal
Administratif de Nimes en date du 23 septembre 2015 désignant un commissaire enquéteur et
son suppléant |

Vu la réunion de concertation avec le commissaire enquéteur telle que prévue par le premier
alinéa de l'article R.123-9 du code de I'environnement en date du 7 octobre 2015 ;

Sur proposition de Monsieur le Secrétaire Général de la Préfecture du Gard,
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ARRETE

Article ler : objet, date et durée de l'enquéte

Il sera procédé a une enquéte publique pour une durée de 40 jours, du
14 décembre 2015 au 22 janvier 2016 portant sur le projet de Plan de Prévention des Risques
Inondation sur le territoire de la commune de SAINT-GILLES.

Article 2 : commissaire enquéteur

Par décision susvisée de Monsieur le Vice-Président délégué du Tribunal
Administratif de Nimes, ont été désignés comme commissaire enquéteur titulaire, Monsieur
Pierre FERIAUD, Ingénieur retraité et comme commissaire enquéteur suppléant, Monsieur
Jean-Francois CAVANA, ingénieur agronome, en retraite.

Article 3 : siege de I'enquéte et consultation du dossier

Les piéces du dossier ainsi qu’un registre d’enquéte établi sur feuillets non mobiles,
coté et paraphé par le commissaire enquéteur seront déposés & la mairie de SAINT-GILLES,
siége de I'enquéte, pendant le délai prévu a l'article 1.
Le public pourra consulter le dossier et consigner ses observations, propositions et contre-
propositions sur le registre d’enquéte ouvert & cet effet ou les adresser par correspondance au
commissaire enguéteur au siége de l'enquéte.
Elles y seront tenues A la disposition du public et seront consultables et communicables aux
frais de la personne qui en fait la demande pendant toute la durée de l'enquéte.
Nonobstant les dispositions du titre ler de la loi n® 78-753 du 17 juillet 1978, le dossier
d'enquéte publique est communicable 4 toute personne sur sa demande a la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer du Gard et a ses frais, avant l'ouverture de
I'enquéte publique ou pendant celle-ci.
Durant 'enquéte publique, le commissaire enquéteur recueillera, au cours d'une entrevue,
I*avis du maire.

Article 4 : permanences du commissaire enquéteur
Le commissaire enquéteur se tiendra a la disposition du public pour recevoir ses
observations écrites et orales au siége de l'enquéte publique, les jours suivants :
* lelundi 14 décembre 2015 de 8h30 4 12h
« lelundi 21 décembre 2015 de 13h30 & 17h30
» le vendredi 8 janvier 2016 de 8h30 & 12h
* le vendredi 22 janvier 2016 de 13h30 a 17h30

Article 5 : informations environnementales
Le Plan de Prévention des Risques d'Inondation de SAINT-GILLES n'est pas soumis

a I'évaluation environnementale.
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Article 6 : personne responsable du projet, autorité compétente et nature de la décision
pouvant étre adoptée au terme de I'enquéte

La personne responsable du projet auprés de lagquelle des informations peuvent étre
demandées est la Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard.
L'autorité compétente en matiére de PPRi est le préfet de département. Ainsi, a l'issue des
procédures d'enquéte prévues au présent arrété, le Plan de Prévention des Risques d'inondation
de la commune de SAINT-GILLES pourra étre approuvé par arrété du Préfet du Gard.

Article 7 : cloture de I'enquéte

A expiration du délai d’enquéte prévu i 'article 1, le registre d'enquéte sera mis 4 la
disposition du commissaire enquéteur et clos par lui.
Dés réception du registre et des documents annexés, le commissaire enquéteur rencontrera,
dans la huitaine, le responsable du projet et lui communiquera les observations écrites et
orales consignées dans un procés-verbal de synthése. Le responsable du projet disposera d'un
délai de quinze jours pour produire ses observations éventuelles.

Article 8 : rapport et conclusions

A compter de la date de cloture de I'enquéte, le commissaire enquéteur disposera
d’un délai de trente jours pour établir et transmettre au Préfet du Gard un rapport conforme
aux dispositions de l'article R.123-19 du code de l'environnement accompagné de l'exemplaire
du dossier soumis a l'enquéte, du registre, des piéces annexées et, dans un document séparé,
ses conclusions motivées.
Le commissaire enquéteur transmettra simultanément une copie du rapport et des conclusions
motivées a Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Nimes.
Dés la réception du rapport et des conclusions par le Préfet du Gard, ce dernier en adressera
copie a la mairie de SAINT-GILLES, siége de l'enquéte publique.

Article 9 : Mise a disposition et publication du rapport et des conclusions
Pendant un an a compter de la date de cléture de l'enquéte, le rapport et les
conclusions seront :

* tenus a la disposition du public en mairie de SAINT-GILLES et a la Préfecture du
Gard (Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard — Service Eau et
Inondation - 89 rue Weber 30907 Nimes) aux jours et heures habituels d’ouverture,

« publiés sur le site internet de la Préfecture du Gard et accessible avec le lien suivant :
http://www. gard.gouv. fi/Publications/Enquetes-publiques

Article 10 : publicité de I'enguéte

Un avis au public, portant les indications contenues aux articles précédents, sera
publié en caractéres apparents quinze jours au moins avant le début de 'enquéte, et rappelé
dans les huit premiers jours de celle-ci, dans deux journaux régionaux ou locaux diffusés dans
le Département du Gard ("Le Midi Libre" et "La Marseillaise").
Quinze jours au moins avant 'ouverture de I'enquéte et durant toute la durée de celle-ci, cet
avis sera affiché a la mairie de SAINT-GILLES et, dans la mesure du possible, publié par tout

89 mue Weher 30907 NIMES CEDEX
Tél - (4.66.62.62 00 - Fax : (46623 2879 - www gand gouy, (f
Nouvesu 57 de éléphone USIOQUE pour les services de I'Etat dans le Gard - 0 320009 11 72
aui tariflde 118 ets e la minute depuis un poste lxe



autre procédé en usage dans la commune. Ces publicites incombent au Maire et seront
certifiées par lui.

L'avis au public sera également publi¢ sur le site internet de la Préfecture du Gard et
accessible avec le lien suivant :

http://www .gard. gouv.fi/Publications/Enquetes-publiques

Article 11 : exécution du présent arrété
Le Secrétaire Général de la Préfecture du Gard,
Le Directeur Départemental des Territoires et de la Mer du Gard,
Le Maire de SAINT-GILLES,
Le commissaire enquéteur,
sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du présent arréte.

89 rue Wiéber - 30907 NIMES CEDEX
Tél  0d.66.62.62.00 - Fax : 04,66.23.28.79 - www.gard, gouv. It
Nouvean 5 de téléphone UNIOUE pour les services de I'Etat dans le Gard - 0 gwo9172
ait tarifde 11,8 cis d*enro la minute depuis un poste five
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REPUBLIGQUE FRANCAISE

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

faisant connaitre I'ouverture de I’enquéte publique
sur le projet de Plan de Prévention des Risques d’inondation
de la commune de SAINT-GILLES

Par arrété n"DDTM-SEI-RI-2015- du 28 octobre 2015, le Préfet du Gard a ordonné l'ouverture de
I'enguéte publique sur le projet de Plan de Prévention des Risques d'inondation de la commune de SAINT-GILLES.

A cet effet, Monsieur Pierre FERIAUD (Ingénieur retraité) a é&té désigné commissaire enquéteur titulaire et
Monsieur Jean-Frangois CAVANA (ingénieur agronome, en retraite), commissaire enquéteur suppléant.

L'enquéte se déroulera & la mairie de SAINT-GILLES, siége de l'enquéte, pendant un mois et dix jours, du
14 décembre 2015 au 22 janvier 2016, aux jours et heures habituels d'ouverture,

Le commissaire enquéteur recevra en mairie de SAINT-GILLES les jours suivants :
le lundi 14 décembre 2015 de 8h30 a 12h

le lundi 21 décembre 2015 de 13h30 3 17h30

le vendredi 8 janvier 2016 de 8h30 4 12h

le vendredi 22 janvier 2016 de 13h30 & 17h30

Chacun pourra consulter le dossier et, soit consigner ses observations, sur le registre d'enquéte ouvert a cet effet
en mairie, soit les adresser par correspondance au commissaire enquéteur a l'adresse de la mairie.

Toute personne pourra, sur sa demande et & ses frais, obtenir communication du dossier d'enquéte publique
auprés de la Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Gard (téléphone ; 04.66.62.65.62) pour ouvrir et
organiser I'enquéte des la publication du présent arrété.

Durant toute |a durée de 'enquéte, les piéces du dossier seront consultables sur le site internet de la Préfecture du
Gard et accessible avec le lien suivant :
http:/fwww.gard. gouw. fr/Politiques-publigues/Securite-et-protection-de-la-population/Risques/Gestion-du-risque-
inondation/Plans-de-Prevention-du-Risque-lnondation-PPRI/Les-PPRI-en-cours-d-elaboration

La DDTM du Gard (Service Eau et Inondation, Unité Risques Inondation) est responsable du projet et est, a ce
titre, I'autorité auprés de laquelle des informations peuvent étre demandeées.

A I'expiration du délai d'enquéte, le registre sera clos par le commissaire enquéteur qui disposera alors de trente
jours pour établir et transmettre au Préfet du Gard son rapport et ses conclusions motivées, Ce dernier en adressera copie
4 la mairie de SAINT-GILLES.

Pendant un an a compter de la date de cloture de l'enquéte, le rapport et les conclusions seront tenus a la
disposition du public en mairie de SAINT-GILLES et a la préfecture du Gard (Direction Départementale des Territoires et
de la Mer du Gard — Service Eau et Inondation - 89 rue Weber 30907 Nimes) aux jours et heures habituels d'ouverture et
publiés sur le site internet de la préfecture du Gard et accessible avec le lien suivant :
http:/fwww.gard. gouv. frlPublications/Enquetes-publiques

A lissue des procédures d'enquéte prévues au présent amrété, le Plan de Prévention des Risques d'inondation de
la commune de SAINT-GILLES pourra étre approuvé par arrété du Préfet du Gard.

Fait 4 Nimes, le

Le Préfet
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T Extrait du procés verbal des délibérations

Direction des Sarvices Technigues
Bureau urbanisme
Dossier suivi par Rachel FERRAUD

5 -11-12

Objet : Projet de Plan de Prévention des Risques Inondation (PPRI) de la Commune de Saint-
Gilles - Avis de la commune sur le projet.

ﬂ CONSEIL MUNICIPAL DU MARDI |7 NOVEMERE 2015 ‘I

L'an deux mille quinze et dix-sept du mois de novembre, i vingt heures trente, le Conseil Municipal,
diment convoqué par Monsieur le Maire, s'est réuni dans la salle ordinaire de ses séances, 3 I'Hétel de
Ville.

Etaient présents : Monsieur le Maire Eddy VALADIER, Madame Dominique NOYELLI, I+ Adjointe au
Maire, Monsieur Jean-Pierre GARCIA, Madame Berta PEREZ, Monsieur Xavier PERRET, Madame
Catherine HARTMANN, Monsieur Alex DUMAGEL, Madame Géraldine BREUIL, Monsieur Christophe
SEVILLA, Monsieur Serge GILLI, Monsieur Joél PASSEMARD, Madame Nadia ARCHIMBAUD, Monsieur
Bruno VIGUE, Madame Catherine POUJOL, Madame Sylvie AJMO-BOOT, Monsieur Alain
VULTAGGIO, Madame Danielle DECIS, Madame Lauris PAUL, Monsieur Sébastien BLANQUER,
Monsieur Frédéric BRUNEL, Monsieur Cédric SANTUCCI, Madame Julie FERNANDEZ, Madame
Vanessa BERJON, Monsieur Benjamin GUIDI, Madame Patricia BONARDI, Madame Dominique
MARTIN, Madame Frédérique CORDESSE, Monsieur Alexandre LUYAT, Monsieur Christophe
LEFEVRE, Conseillers Municipaux.

¥

taient absents BC pouvoir ;

Madame Alice MATTERA, qui a donné procuration 3 Madame Dominique NOVELL]
Monsieur Gilbert COLLARD, qui a donné procuration i Madame Frédérique CORDESSE

Etaient absents non excusés : Monsieur Alfred MAURO et Monsieur Christian BALLOUARD,

Conseillers Municipaux.
L'assemblée étant en nombre pour délibérer, le Président déclare la séance cuverte et invite le Conseil

a nommer celui de ses membres qui doit remplir les fonctions de Secrétaire pendant la session.

Madame Vanessa BERJON, désignee, prend place au Bureau.

otk ook o ok ok o ook %k %



Monsieur Serge GILLI, Adjoint au Maire, expose :

Le Préfet, représentant de I'Etat dans le Département du Gard, est l'autorité chargée de
I'élaboration des PPRI qu'il confie a la Direction Départementale des Territoires et de la Mer.

Par arrété du |7 mai 2010, il a prescrit I'élaboration du PPRI sur le territoire de la Commune
de Saint-Gilles. Les études techniques et la concertation avec les élus étant achevées, la
procédure d'élaboration du PPRI atteint la phase de la consultation officielle des personnes

publigues.

Dans ce cadre, et conformément aux dispositions de larticle R562-7 du code de
I'environnement, Monsieur le Préfer du Gard, par lettre du 22 septembre 2015, réceptionnée
par la ville le 8 octobre 20135, a notifié a Monsieur le Maire de Saint-Gilles le projet de PPRI, en
vue de recueillir I'avis de son Conseil Municipal qui dispose d'un délai de deux mois pour se
prononcer.

Le projet sera ensuite soumis i enquéte publique pour le recueil des observations du public en
fin d'année sur une période d'environ | mois.

Deés son approbation, le PPRI vaudra servitude d'utilité publique et devra étre annexe au
document d'urbanisme de la commune, il sera opposable aux tiers.

1/Objectifs du PPRI

Le PPRI est un outil réglementaire qui définit les conditions d'utilisation des sols d'un territoire
en prenant en compte le risque inondation par débardement des cours d'eau.

Il réepond a trois objectifs principaux :

- Interdire les implantations nouvelles dans les zones les plus dangereuses afin de

préserver les vies humaines,

- Reéduire le colt des dommages liés aux inondations en réduisant notamment la
vulnérabilité des biens existants dans les zones a risques,

- Interdire le développement de nouveaux enjeux afin de limiter le risque dans les
secteurs situés en amont et en aval, ceci dans l'objectif de préserver les zones non
urbanisées dédiées a I'ecoulement des crues et au stockage des eaux.

I/ Contenu du PPRI

Le dossier de PPRI soumis a I'avis du Conseil Municipal comprend :

- L'arréte préfectoral de prescription
- Un rapport de présentation auquel sont annexées la carte des aleas, la carte des enjeux,

I'étude phase | et phase 2 de zonage du risque inondation réalisée a la demande de la
Commune de Saint-Gilles par BRL Ingénierie.

- Un résumé nen technique

- Le réglement du PPRI

- Lles cartes de zonage réglementaire (I3 planches) accompagnées d'une carte de

repérage des planches.

M” 2015-11-12



Il est précisé que les études mises en ceuvre pour élaborer le PPRI prennent également en
compte les problématiques de ruissellement pluvial. Ces zones de ruissellement pluvial, méme si
elles sont affichées dans la carte d'aléa jointe au dossier PPRI, ne sont pas réglementées par le
PPRI. Elles sont prises en compte dans le document d'urbanisme communal.

L'ensemble des piéces du projet PPRI de la commune de Saint-Gilles est consultable en Mairie —
place Jean Jaureés — services techniques ou bien sur les sites internet suivants :

heep:/fwww.sainc-gilles.fr
hetp/iveww.gard.gouv.fr

I} Réserves

La phase concertation entre les élus et les services de la DDTM DU GARD a permis de faire
evoluer certains aspects du projet PPRI et notamment le zonage réglementaire,

Toutefois, malgre la qualité de travail accompli par les services de I'Etat, |a ville n'a pas obtenu
entiére satisfaction et souhaite émettre des observations dans le cadre de I'avis que le Conseil

Municipal doit rendre sur le projet PPRI.

Tout d'abord, sur le fond :

- Reglement du PPRI ;

* Le réglement n'ouvre nullement la possibilité d'un changement de destination pour les
mas agricoles a valeur patrimoniale implantés dés I'époque médiévale sur les bords du Petit
Rhone et batis sur des terres hautes afin de ne pas étre soumis aux inondations.

La ville souhaite affirmer la nécessité de préserver les mas 4 valeur patrimoniale afin de pouvoir
les associer a une politique de développement économique et touristique en plein essor et
importante pour I'avenir de notre territoire.

Pour cela, il faut favoriser I'entretien, la restauration de ces ensembles immobiliers et par
consequent leur permettre d'envisager une reconversion.

Aussi, la ville propose de répertorier scrupuleusement les mas 4 caractére patrimonial impactés
par le projet PPRI et de les intégrer au dossier de PPRI avec un réglement propre.

* La création d'annexes est admise par I'article 2-1 h). Toutefois, dans les zones en aléa
fort, aléa modéré non urbanisée, aléa résiduel non urbanisée, elle est limitée 3 une surface de
20 m* au niveau du terrain naturel et est admise une seule fois 3 compter de la date
d'application du présent document.

Sont prises en compte dans le calcul des 20 m?, les constructions créant une emprise au sol,
c'est-a-dire que mémes les constructions de type pergola, tonnelle, terrasse sur pilotis qui
n'impermeéabilisent nullement le terrain et n'impactent nullement I'écoulement des eaux sont
comptabilisées.

Aussi, la ville propose d'exclure de ['application de cette régle les constructions dont la
couverture reste perméable i I'eau et les constructions surélevées n'imperméabilisant pas le
terrain.

* Lla ville demande que soit mis en révision le PPRI, i réception des ouvrages de
renforcement des digues du Petit Rhéne réalisés par le SYMADREM.

M 2005-10-12



" -

Carte des enjeux :

La carte des enjeux du projet PPRI exclut des secteurs urbanisés des parcelles communales
cadastrées DO0I537, 1538, 1539, 1540 et DI85, DI%1, DI402, DI405, D344, DI509 alors
qu'elles sont directement limitrophes de la zone d'activité des Mourgues et qu'en outre, elles
“sont soit classées en zone IINA dans le document d'urbanisme en vigueur a ce jour soit
intégrées au périmétre d'origine d'une ZAD communale.

Leur classement en zone non urbanisée au lieu d'un classement en zone urbanisée pénalise
fortement la commune sur le devenir desdites parcelles au regard d'une évolution positive de
l'aléa fort vers un aléa residuel.

La commune sollicite en conséquence un classement en secteur urbanise.

Ensuite, sur la forme :

Difficulcé d'appréciation des zones sur les cartes du zonage réglementaire notamment
lorsque le secteur est impacté par plusieurs zones a la fois. Les cartes du zonage
réglementaire répertorient, a une échelle de 1/5000°™, 12 zones différentes
comportant seulement deux couleurs avec des quadrillages individuels difficilement
differenciables. Un traitement de couleur différencié faciliterait la consultation.

La ville s'interroge sur l'intérét de joindre au dossier PPRI les phases | et 2 de I'étude de
zonage du risque inondation menée par BRL INGIENIERIE a la demande de la ville ; en
effet, il s’agit de documents purement techniques et difficilement compréhensibles pour
une personne novice en la matiére.

Au regard desdites observations, il est donc proposé au Conseil Municipal de donner un avis
favorable au projet de PPRI avec réserves.

Le Conseil Municipal,

Yu les elements exposés ci-dessus,
Vu le code de I'environnement et notamment son article R.562-7,
Yu I'avis favorable de la commission urbanisme,

Décide

de donner un avis favorable, assorti des réserves énoncées en partie lll de I'exposé, au
projet de Plan de Prévention des Risques Inondation de Saint-Gilles,

de demander que soit mis en révision le PPRI, a reception des ouvrages de
renforcement des digues du Petit Rhdne réalisés par le SYMADREM

d'autoriser Monsieur le Maire ou son représentant i signer tout document nécessaire a
I'exécution de la présente délibération ainsi qu'd la bonne continuation de la procédure
du PPRI.

N 200 5-11-12 4



Ont vote pour :

Monsieur le Maire Eddy VALADIER, Madame Dominiqgue NOVELLL, 1™ Adjointe au Maire, Monsieur Jean-
Pierre GARCIA, Madame Berta PEREZ, Monsieur Xavier PERRET, Madame Catherine HARTMAMN,
Monsieur Alex DUMAGEL, Mme Géraldine BREUIL, Monsieur Christophe SEVILLA, Monsieur Serge GILLI,
Madame Alice MATTERA (pouvoir 4 Madame Dominigue WOVELL{), Monsieur Joél PASSEMARD, Madame
Nadia ARCHIMBAUD, Monsieur Brunc VIGUE, Madame Catherine POUJOL, Madame Sylvie AJMO-BOOT,
Monsieur Alain VULTAGGIO, Madame Danielle DECIS, Madame Lauris PAUL, Monsieur Sébastien
BLAMQUER, Monsieur Frédéric BRUNEL, Monsieur Cédric SAMNTUCCI, Madame Julie FERMNANDEZ,
Madame Vanessa BERJOM, Monsieur Benjamin GUID!.

Contre :

Monsieur Gilbert COLLARD (pouvoir 4 Madame Frédérigue CORDESSE), Madame Patricia BONARDI,
Madame Dominique MARTIN, Madame Frédérique CORDESSE, Monsieur Alexandre LUYAT, Monsieur

Christophe LEFEVRE,

POUR : 25 CONTRE: 6 ABSTENTION :
Ont signé tous les membres présents.
Saint-Gilles, le 17 novembre 2015

MN*2005-11-12 5
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SAINT
GILLES

HALIT LEELR D4 PELERINAGE HEDHEVAL

Direction des Services Technigues
Bureau wrbanisme

Drossier suivi par Rachel FERRAUD

Ohbjer : projet plan de prévention des risques
d'inondation [ affichage avis d'enquéte
publique

CERTIFICAT D’AFFICHAGE

Je soussigné, Serge GILLI, Adjoint au Maire de la Ville de Saint-Gilles, atteste que I'avis

au public faisant connaitre l'ouverture de I'enquéte publique sur le projet de Plan de Prevention

des Risques d'Inondation de la commune de Saint-Gilles, a été affiché du 12 novembre 2015 au

22 janvier 2016 inclus, dans les locaux de la Mairie, a la Maison du Tourisme, au Poste de police

municipale, 2 la Capitainerie du Port, au bureau de Poste, a la Maison de I'Emploi, a la

meédiathéque, a la Maison du Patrimoine et dans plusieurs supermarchés.

En foi de quoi la présente attestation est délivrée pour servir et valoir ce que de

droit.

FAIT A SAINT GILLES, le 26 janvier 2016,

Serge GILLI,

9*"* Adjoint
Délégué au développement

durable et a I'urbanisme.

Pour toute correspondance ou réponse, les courriers doivent &tre adressés & :
Monsicur le Maire de SAINT GILLES, Hatel de Yille Place Jean JAURES J0800 SAINT GILLES
En ayant soin de rappeler « la Direction, le Service et le n® de correspondance » qui vous ont écé indiqués
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REPUBLIQUE FRANCAISE
Préfet du Gard

RAPPEL D'AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE
faisant connaiire I'ouveriure de I'enguéte |!Ilull!.I:rmEt
sur le projet de Plan de Prévention des Risques
d'inondation de la commune de Saint-Gilles
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Liberté « Egalité « Fravernint :
REPUBLIQUE FRANCAISE
Préfet du Gard A
AVIS D'ENQUETE PUBLIOUE

Faisant connaitre 1'ouverture de I'enquéle publique
sur le projet de Plan de Prévention des Risques
d'Inondation de la commune de Saini-Gilles

Par it AODTM-SERRI-2015-010 du 28 oclobes 2015, lo préfet du
Gasd a ordonni Mouveriure di Nenquéls publique sur b projel de Plan da
Prtvantion des Risques dinondation de |8 commune de Saint-Gills.

A cel effel, M. Fisma Feriaud fingénieur retraitd) o dlé désignd comemis-
galm-enquiteur fiulaire et M. Jaan-Frangois Cavana {ngénieur agronami,
&n retlle), commissaine-anguiieur suppléant.
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Suivanis : .

« bl 14 isceemie 2015, 08 830 & 12 hewes :

- Jg hundil 21 déoprmibes 2015, de 13030 & 17h30;

- | vandredi 8 janvier 2016, da Bh 30 & 12 heures |
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A Tissue des procidures dhenguble privises au prisent arété, ke Plan do
Privention des Fisques dirondation de la commune de Saint-Gilles poum
e appand par artés du Pried oy Gand.

Fait & Nimas, lo 28 oclobre 2015
Signé Poor e Prélal,
e screifaire gendral, Denis OLAGNON,
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Ales. Le collectif contre le chomage ne salt comment

accéder aux invendus alimentaires des grandes surfaces.

Difficile de lutter
contre le gaspillage

Depais son bureau du 750 La
Royale situé dans les locanx du
callectil d'actlon contre le chi-
mage & Alés, Franck Lucide qui
priside 'association a va passer
bien do monede, « EY la sifisaiion ne
fwrrange pas o, dit-il, sa mythique
casquette vissbo sur satéte
Franck Lucide le déplore, s fe
chémage ne recule pos, bien au
contraire, ¢f da précaritd me fair gue
croffre », Depuls plusiours années,
le callectil &s1 le relaks alésion de
In Bangue alimentaire de Nimes.
Chague mard| les personnes en
difficultés viennent chercher un
eolis qui viendra apportier une
portion sapplémentaire de pour-
ritare dans leur nisictie.

« Avant or apell surtont des cled-
menrs gui venalent chercher de
gtiod s matrrie Maintenant se sorf
mioutfs les prévaires &f ks reiraitds
qul powr certaing n'ont méme pas
fex SO0 errod o miaimcm piefliesse
ol subaister »

Mlors goe les diffbewleés pers istent,
il a rencontré il ¥ & quelques jours
le sous-préfet d°Alés en compa-

gnie du conseiller départemental
Jean-Michel Suan et de représen-
tants d'associations membres du
callectif anti expulsions, « Mous
i arons dil gie A0S SeroRs rés
wlgilanss quant au respect de ka loi
nodmmamaeni €71 C0 Gl coRceri [é re-
logemen! de persoines expilsies. »
ldem pour coniréler le respect de
l'interdiction des coupures d'eau
au du lentillage prohibés comme
les eoupures d'électricité durant
la tréwe hivernale. Une alerie a été
wilrossde au sous-pridfet,

Mais ce qui présccupe actuelle-
ment les associations, est le res-
pect de la lod du 21 mai 2005 qui
interdit aux grandes surfaces de
jeter les prodults alimentaires,
# Cthe bof dail permetine aux osso-
clations de récupdrer les produits
camestibles doni lo dale de pé-
remption esi proche de Nichéance,
Une convevition iripartite doil Hre
sigmde enire Ie commergoni, la
bangue alimentaine of une associo-
Hon, Ei @ mo (onneissanoe oucine
n'n Hé encore signée avee les ey
grmdes sienfimoes alésiennes », 80

quidte Franck Lucide. Pour ee der
niber, I'explication est simple. « Les
grandes surfnces détowrnent la lai
conire le gaspiliage alimemniaire &0
rendant cex produdts d prix rédui,
Coe qued firit gu'on me pas ler récupe-
rer polt pouter les redisiribuer =
Un tour de passe-passe tout & fait
begal mals qul agace au plas haut
point Franck Lucide.
Les 27, 28 et 29 novembre des bé-
névoles du collectil contre be chix-
mage vont stationner dovant les
grands commeroed alésions powr
suseiter |a solidarité des clients.
Cette action entrera dans be cadre
des journées mondiales de lutte
contre la faim. Nul deute que le
callectifl nbordera la question de
la lot contre le gaspillage avec
les représentants des magasing
devant lesquels ils se position-
neroni. Car si la loi a une letire,
elle a aussi un esprit. Bt c'est ce
que Franck Lucide of ses amis en-
tendent bien rappeler dans cette
période sl difficile pour les plas
diimunis d'entre nows.

BLAIN LAURENS

Alés. Le rassemblement contre Ia loi NOTRe et la marche
pour le climat sont annulés suite a la décision du préfet.

La liberté entre parentheses

Dans le contexte de la COPF 21
et afin de permetire aux forces
de Vordre d'assurer la séourito
et lutler contre le terrorisme,
Didier Martin, préfet du Gard, a
déchilé d'interdire los manifesta-
thons de vole publigue dans ke dé-
partement da Gard du samedi 28
novembre au lundi 30 novembre
& mimain. « Cetre mesure est prise
d Midentiguie par lous les préfels de
dépariement de France métropoli.
faine w, ajoute le prifed du Gard,
Ce dernier avait pris note que
 plusietrs asseclaifoms ou Firuc-

tures ant larct, chacune pour des
muolifs différenis, des appels &
manfester dans d{férentes villes
du départenenl ponr des rassem-
biemenis programmiés enfre le sa-
mredi 28 novembre ef le lundi 30
novembre =, Pour Didier Martin,
o [ romoord ifance d orF moambreies
appels @ manifesier; sur e méme
période ef en différents poires du
départerment, rend difficile In sfcu
rization de ces rassemblemenis ef
risquerait de fragiliser le disposit(f
déparfemental de surceillance of de
fuffe conire e terrorizme », Clest

Fexplication que fournit be préfel
du Gard, pour justifler cot arrité,
Notons gue ne sont pas coneer-
nies les manifestations organi:
sies o dans ['espace pricé, s fud-
nements pubdics feselfs, culturels
ef sportifs lels que marches, ren-
CouHTES SPOrtives on kermiesses =,

Le rassemblement contre la lol
NOTRe de demain a donc #é re-
porté au 4 déscembre & 17h30. DI-
manche, lx marche pour ke climat
entre Alig ot Saind-Hilaire est an-
nulée mais le pique nique main-
[JTCT AL

L'actu des villes

Nimes
Carole Delga se
recueille

Carole Delga téte de liste PS aux
#leetions régionales sera ce ven-
dredi 27 novembre, & Nimed. Lo
matin, en raison de hommage
natlonal, la candidate suspendm
sn campagne, En fin d aprés-midi,
elle g renira avee Damien Alary
& une cérémonic de recieillensent
on hommage aux victimes des at

tentats, en liew et place du mesting
priva initinlement.

URSAAF sur
rendez-vous

Compte tenu du contexie natio-
mal &1 de la proclamation de 'état
d'urgence, 1'Urssal Languedoc-
Roussillon met en place accueil
sur rendez-vous sur son site de
Mimes de mandére anticlipée.
Inltixlement prévu pour le ler di-
cembre, e site de Nimes accueille-
ra uniguement sur rendez-vous
i compter di hundd 23 noveebre,

ANNONCES OFFICIELLES

HABILITE A PUBLIER PAR ARRETE OE MONSIEUR LE PREFET DU GARD

NIMES
20, rus Joan Reboul - 30000 MIMES
agnimes{flamarselllaise.ir
Ronssignements ot devis :
vauclusepubi@iamarselliaise.ir
tél 04.90.14. 66,60

REFUBLIOLE fMJt-\L'IE
PREFET DU GARD

AVIS D’ENEI.IETE PUBLIQUE
talgant connalire I'ouverture de I'enquite publique

sur be projet de Plan de Prévention
des Risques d'inondation
de la commune de SAINT-GILLES
Pt anu-sa -FI-201E-010 dha 28 ocicbre 2015, b Prél du
Gaed a & I sbligue sur o projet de Plan

mma-mmﬂhmﬁmf
GALLES.

A oot otiel, Monsiour Piere FERWAUD (Ingéréour rotmbd) & o
désgnd commssakn enquites Eulsne @t Monsiow Jean-Frangois
CAMAMNA [ingéniour agionome, an retfailg), commissair engublous

L'ersgeibe so déecuders & la maise de SAINT-GILLES, sidge de
Tenquiste, pendant un mois &1 dk journ, du 14 déoembre 2018 s 22
jrveer 2016, aux jours ol houres Rabiluels Jouveriun.

Le commissaise enquitour recavia en saine de SAINT-GILLES les

ot Susanils -

= e hundll 14 décembee 2008 de 8had & 12h

= b hundl 21 dédcambee 2008 de 13h30 & TThd

= b vamdred] 8 janvier 2006 de 3530 & 12k

« e wendred] E2 jarnvier 2005 de 13630 & 17RID
Chgeun pearm conaultor lo dossler o, 8ol Sondigned S4 SBaanVaSons,

Tmmm = 5 demanda ol b 5ee s, obhanir Do
micalioh ou dossir donquile publigue Bupks de I Direction
Dipariemeniale des Temboines of de la Mﬁ du Gard Wll'll'll
B8, B2 65 £F) poad e o ong Tenquiste dea i pub dha

Ak
Dutanl oule & durds do Mengulie, les pidoes du doidier Berond
conpalables fur b sle inlermet de la Préfechun du Gard o acceisible
arvnc o lan uivant ;|
tﬁ'ﬂwﬂmwim G -
diy F‘lﬂﬂi-di‘-

P'm"nllnri iu Flquu- !mnﬁmn PPHI.ILul PPR|-en-cours-d-

elaboratian
La DOTM du Gard [Service Eau ef Inondabion, Unitd Pisgues
mrmmﬂpqﬂﬂﬂ b cw Wi, Tautorts auprbs
da laqualin dos inlormations pesenl #ina demanddes
Arummdhdmhwnmmwh
il alory di irenin joeors pour dlablie
ﬂm-uhﬁmwmmnpwﬂllwmm
molivkes. Co domiss en sdmssers copie A ln maide de SAINT-
GELES.
Pardant ur an b comples de ka date de cisture di Tenquite, le mppont
#l leew conchusions seont lenus B I depoasition du publc &0 maine de
SANT-GILLES of & la p du Oard {Deacton Ddp
dog Torrssinis of de b ber du Gard - Senice Esu ol Inondation - B9
e Wbt 30807 Nimes) s jours ol haures habiusts Souvires ol
mwumnmmum‘wMﬁmmw

da Prévention ded Aisques dinondation do la commune de SAINT
(EILLES pourh dins approurad par smisd du Prilat du Gard

Fait b Mimes, be 20 octobre 2015

Signd

Proaur by Praddut,

b nacritalne géndral

OLAGHON
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L'actu des villes

Alés. A la veille du grand chassé-croisé des fétes de fin

d'année, le sous-préfet réitere avertissements et prévention.

Du bleu sur le bord des
routes des réveillons

# Les chiffres en matiére d'inséou-
rité routhére dans le département
du Gard sont pls qu'inguistants,
Mismne si depuis quelgues semaines,
an semble agsister 4 uhe Wive, les
statistiques restent édifinntes. Hier
apris-midi le sous-préfen d'Alds,
toujours tris présent sur ke dossier,
les a d'ailleurs rappelées. aNouz
avons d déplorer celle année ie
chifre de &7 uds ef 765 blesaids lovs de
0 avoidiemies, Des statistiques gui
explosent au nivean dépariemenial
ot guee I'on retrouve hélas dans lar-
rondissemont &' Alés. «Nows arons
rrlevé [16 accidenis Qo ons oo 15
fués of bleasé 164 persorness, relate
Oilivier Deleayron.

Or la piriode qui 5'offre & nows in-
quiste bes autorités. ales comdittons
ef d =TT (ses of Hous
news apprétans d elore dews week-
ends de chossé-crolsd des roances
de Nokl mails nous devrons aussi
faire fioce  deacy nuits de réveilian
Ui péveilion réuzsl o'et un riveilion
el pewvned & fodnl Ie ol dé Feflrer
eher ful en bonne santés, martelait
1o sos-pridot o Alis

Clost powr rappeler ces principes do
hase qu°ll avail hber invii les forces
de l'ordre, police municipale et po-
lioe nationabe, & montrer lear pré-
sence dans un endroit inés visible
dAlis. Le rond.point de la place
Gabrbel Péri absorbe plusieurs mil-
liers de vihioules par jour. EX1a pré-
sence on masse de forces de l'ordoe
itk remardue.

Las polickers ont procédé & de nom-
e contrdles. Mals be thime prin-
cipal de leur attention portait sur
lrutilisation du téléphons portabie
Ay volant ou encore des contrdles

CRUTE Y s~

mmmummmmmum

e e N ———

d'abeoolémie. ad cele nous detons
rajelder whe altertion aoore e e
port de o orintnre de sbourilé, que
e plies en pius o usogers semblens
& mouveal mépligers disail Olvier
Deleayrou, Ce dernber notakt qu'a &
Plusienrs oocasions. lors dimocidenis
Erves ou mevtels, £ y ovadl w6
phone partable en cawse ».

Présent en observateur lors de
ootte apération, be ched d'escadron
Suzzon], qui commande la compa-
gnie de gendarmerie 4"Alés, a une
lecture similaire sur Neceidentodo-
gie &n zone de eampagne - qui est
#0us son autaribé - que ses homo-
logues policiers. s« ajouteral ponr
rowus wn crineayu horaine sensible
evtre L5 o 18, plriode de fort trayflc

enatre In ville conire o les eomumiiies
enpirannantes. J'y adjoirdrai un
mangue d ‘allention de nambreux
automobilisies of des refus de prio-
Filés @ix covsdquenoes parfnis frés

grapess,
Aussi les milltaires, comme les
palbciers seront Irés présents au
bard des routes durant les deox
prochains week-end mais aussi
les sobrs des deux réveillons de fin
d'année, «Cest wn travail difTcle
mails bes forces de ['ordre ke foni avec
bennronp de minifies souligne je
sous-prdled d°Alks.

Prudence donse en oetie pﬁﬁu&! de

vendredi 18 dicembre 2015 la Marseillaise
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AVIS DE CONSTITUTION

Aux lermaos d'en acte SoUS Being prtvd & date & BEALCAIRE & 11
décembrs 2015, § a é8d consliled S sosiitd prisenaand leq

MHIHIJMELH'H
social 1 275 Averse Plerm ot Made Curie — 21 Domita Sud

i lecation
nuurwu ol outillages indusiriels, vente oy ditad d- m
. Dsurde © 55 anndoes & phar da doh
dhu Commarce af des Socalis

i qul possidy ou repeasenta Tactions

Agréenent : Log causieng d’mnpml'l dasgocks ou o Bell

sonl soumses i Magrément de a oollectivid des a

Préabdent @ Masdarma Marjorie GONCALVES demewsn 18 bia Fus
Sablhres 30300

] COMPS.
Immatricalatbon @ au Regsine du Commence ol des Sociblds da
Mirai

Powr Ryls,
Le reprisantaet Wgal.

REPLY ucu FMW‘-“F
PREFET DU GARD

RAPPEL D*AVIS
D'ENQUE‘I‘E PUBLIQUE
falsant connaitre Mouverture de 'enguéte publiqua
sur le projet de Plan de Prévention des Risques
d'lnondation de la commune dé SAINT-GILLES

Par ardsd m*DOTIA.SELRE2015-010 du 28 oclobes 2015, b Prédal du
Gard a oidonnd Nouveriues de Tenguite putlique sur le projel de Plan
do Priveniion des Risgus dinondation da la commung da SAINT-
GHLES

AmmmMEM1MM}|ﬂ
il comeristaing povrisaairs enquilew Blulalre o Monskur
CAVANA {ngénisur agronoma, an reirdile), commitiaing ahgulber

Lmum:umammma
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fin d'année, afin de cc
ml&&hmmﬁﬂﬂm
ALAIN LAURENS

gt in moks et dix jours, du 14 décamies 2015 su 22
diourariune.

Le

log jours sulvants @

- I undfi 14 didcemben 2015 de Bh30 & 12h

« b hundl 20 diboamben 2015 da 13930 & 17ha0
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Calabwire SAECO
Intelsa Eve Focies

Cafes - Thes - Chocolals -
Cufeticres expresso & Theicres
Capsules compatibles Nespresso et Caffiraly

185, Grand rue - 30100 Ales
Tel 04 66 52 14 14

LA

www.labrulerie.com i,

Marché de I"Abboye - 30100 Alas
Tel 04 66 52 94 94

Epicerie fine”

Tarréfaction artisanale journaliere de cafés fins |

BRULER[E

@ |

3o

Chacun conidier b dosslor o, soil 2]
sar by regising anquide ouwver & oo etied on maide, sof les adressar
par Bl SOMETEREAING A ladresss de L

Touti porsoncs pourrs, sur i demande o & ses bmis, oblenir comma-

nication du  dedssnr publique do b Direction

Départemenais des Tericires of de kb Mar du Gaed (Iséphone @

048,50 62 65, 62) pour ouweir 1 cegisniser Menquidia dés la publcation du
artdld

présant 3

Durant toute ln durds 98 Fevgalte. los pebons du dosshe sevond
consuliables sur o site interned de la Préfectune du Gaed ol accessibie
avec be len suban :

hitp: e gard.gouv inPoligues-publiquasSecurite-ol prolaction-de-|
l. pupullﬂurl.lﬂl:nulln’ﬂ-nlmn -du-riggui-inondaBonPlans-de:
PPRULas-FPRl-an-cows-d-

[ Frisque
ll.ﬂ:n'
La DOTM du Gard (Ssrice Eau et bnonclation. Usild Risgoes
Inondaion) est responsabio du projed et esl, lc-n'lr- Tutarnd auprds
amm s peunenl Mg

A Poopimiion du délad Jenquide. ke registin sein cka pad
cOTETISaARY anguileu qui disposeia alors de Inents jors pour ekl
ol Enfameting By Prilel du Gaed som fappord ol Bos cofchmices
Flled, Co dairier 8o sassom cops & I mara de SAINT-
GILLES.
Pandan un &n & complar da 18 date de ciiture de Menguide, s appor
o e conclusions Sarent tenus & Ly deposiion du publo sn maike de
SAINT-GILLES o1 & I peidesiure du Gard {Direction Ddpartamantala
cies Teeritciras al g la Mev 8y Gand = Sanvioo Esu ol Inondation - B8
run VWisbes 30807 MEmad] aux jors o haunes habhosls douveriwe ol
publiés 1y be site interrl Gy la prifecturs du Gard el accossbia avec
e ban patvant

v, gand gouy APy
A Nssoe des mu‘mmm By prisest aeiie, lo Flan

e Pr des Fi o la du SAINT-
GILLES mammﬂﬂdﬁh?lﬂwﬂﬂﬁ
Fait b Mamas, be 28 octobne 2015

Signd
Pour e Prifed, be secrilaine gl
Dards BLAGHDN
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Objet : PPRI commune de St-Gilles

Monsieur le Commissaire enquéteur,

Je me propose de vous faire part des remargues techniques
formulées par les services du Conseil départemental relatives au
projet de PPRI sur la commune de Saint-Gilles.

Ces derniéres sont jointes en annexe du présent courrier.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Commissaire enquéteur,
mes salutations distinguees.

Le Président

Annexa @ Observations techniques

Monsieur Pierre FERIAUD,
Commissaire enquéteur
Residence du bois fleuri,

6 rue Paul Soleillet,

30900 NIMES
Conseil général du Gord - Hétel du Département 3, rue Guillemette - 30044 Nimes Cedex 9  www.gord.fr
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Observations sur le projet de PPRI de la commune de Saint GILLES

Les services du Département ont examiné le projet de PPRI de la
commune de SAINT-GILLES au regard des impacts qu'il pourrait occasionner sur
notre patrimoine ainsi qu'a I'occasion de I'exercice de nos missions.

Ce projet n'appelle pas d'objection particuliére seulement quelques
remarques. Les premiéres portent sur la gestion de nos routes et les autres sur le
volet réduction de la vulnérabilité des biens existants et corolairement sur quelgues
définitions du lexique.

Volet gestion routiére :

Le seul site habité utilisé par 'UT de Vauvert est le centre d'exploitation de
Saint Gilles situé 1454 route de Nimes qui n'est pas concerné par une zone

inondable.

Toutefois, le centre d'exploitation utilise plusieurs terrains pour y déposer des terres
de curage ou des matériaux. Ces parcelles sont situées I'une en bordure de la RD
6572 a l'intersection avec la RD 179, classee en zone F-NUD et |'autre en bordure
de la RD 38 a proximité de I'intersection avec la RD 42, classée en zone F-NU.

Dans ces deux zones, le réglement est identique. L'article 1 interdit a l'alinea 5
« tous remblais, dépdts de matériaux et conditionnements susceptibles d’étre
emportés, de géner les écoulements ou de polluer les eaux en cas de crue, ef en
particulier les décharges, dépdts dordures, de déchets ou de produits dangereux ou
polluants, ».

Sauf a considérer que ces équipements existaient déja lors de I'approbation du
PPRI, il conviendra de trouver d'autres sites pour nos depéts de matériaux, ce qui
semble trés compliqué dans tout le sud du Département tant les zones touchees par
les risques d'inondation sont importantes.

Volet réduction de la vulnérabilité de I'existant :

Les remarques et propositions ci-aprés, sont issues des retours
d'expérience des opérations en cours sur la réduction de la vulnérabiliteé des
logements, opérations qualifiées ALABRI et pour lesquelles le Département est
fortement impligué que ce soit dans l'accompagnement technique mais aussi
financier. Par ailleurs cela fait également suite aux retours des premiers diagnostics
de réduction de la vulnérabilité effectués sur les batiments publics.

Elles répondent aux objectifs assignés par le PPRI et ne remettent pas en cause le
principe de hiérarchisation.

Il s’agit la d’'adaptations pragmatiques visant a faciliter la declinaison des PPRI et
réduire |la vulnérabilité des personnes et des biens en ZI.



Enfin ces propositions ont fait I'objet d'une réunion de travail avec les services de
I'Etat chargés de la préparations des PPRI et du financement des mesures.

PROPOSITON DE REDACTION DU REGLEMENT

1° DANS LA PARTIE LEXIQUE DU REGLEMENT PPRI:
Motivations:

- permettre la prise en compte et reconnaissance en tant qu'espace refuge
d'espaces existants (aménagement de comble, piéce a I'etage) ne répondant
pas stricto census & la définition notamment sur la notion de superficie et de
hauteur sous plafond, mais disposant d'acces interieur et extérieur conforme a
la définition ( trappe d'accés 1 m2, fenétre de toit Tm*1m; balcon ou terrasse )

- ouvrir la possibilité d'accorder des financements pour finaliser 'amenagement
de la dite zone ( accés notamment) ou la créer si un espace refuge tel que
défini dans le PPRI n'est techniquement ou économiguement pas possible. |I
vaut mieux un espace a minima gue pas d'espace.

Proposition de rédaction de la définition de I'espace refuge:

Zone refuge :

La zone refuge est une zone d’attente qui permet de se mettre a l'abri de l'eau
jusqu'a la décrue et de se manifester auprés des secours afin de faciliter leur
intervention en cas de besoin d'évacuation notamment.

La zone refuge correspond a un niveau de plancher couvert habitable (hauteur sous
plafond d'au moins 1,80 m) accessible directement depuis l'intérieur du batiment,
situé au-dessus de la cote de référence et muni d'un accés vers l'exterieur
permettant 'évacuation (trappe d'accés minimum 1 m2 ,fenétre de toit minimum
1m*1m , balcon ou terrasse avec accés par porte fenétre en cas de creation, ou
pour un espace préexistant, acceptation d'une fenétre en fagade permettant une
évacuation d'un adulte). Cette zone refuge sera dimensionnee pour accueillir la
population concernée, sur la base de 6m? augmentés de 1m? par occupant potentiel.

- Pour les logements, le nombre d'occupants potentiel correspond au nombre
d'occupants du logement, fixé a 3 sans autre précision.

- Pour les établissements recevant du public (ERP), le nombre d'occupants potentiel
correspond a l'effectif autorisé de I'établissement.

- Pour les bureaux et activités hors ERP, il appartient au propriétaire de fixer le
nombre d'occupant maximal de son etablissement.

~ La création ou I'aménagement de zones refuges dépend des spécificités techniques
et architecturales de chaque logement. Aussi, un étage ou des combles aménagées
peuvent faire office de zone refuge dés lors que les conditions d'acces interieur et
extérieur sont satisfaites et que la superficie est a minima de 1m2 par occupant avec
une hauteur sous plafond de 1.8 voir exceptionnellement 1.2m (cf. guide réferentiel
fiche F4)

2



2° DANS LA PARTIE 4.1 MESURES OBLIGATOIRES

Motivation :

Il parait opportun pour plus de clarté d'expliciter un certain nombre de points dans le
preambule de ce paragraphe.

Proposition de rédaction

Les mesures énoncées au présent chapitre concernent les biens et activités
implantés antérieurement a la date d'approbation du présent PPRI.

Elles sont classées par ordre de priorité décroissant .Elles doivent étre mises en
ceuvre en respectant cet ordre hiérarchique, dans un délai de 5 ans suivant la date
d'approbation du PPRI.

En vertu de l'article R.562-5 du code de I'Environnement, les mesures sont rendues
obligatoires dans la limite de 10% de la valeur vénale du bien sauf impossibilité
technique diment justifiee par un homme de l'art dans le diagnostic ou
autodiagnostic.

3° DANS LA PARTIE 4.1.2 ZONES REFUGES

Proposition de rédaction Zone refuge :
Cible : propriétaire du batiment d’habitation de plain pied.

Cette disposition concerne les zones F-U, F-U mitra, F-UCU, F-UD, F-NUD et F-NU
seulement.

Pour les batiments d'habitation de plain-pied, la création ou I'aménagement d'une
zone refuge telle que définie dans le lexique du présent PPRI est rendue obligatoire
lorsque la cote PHE est 80 cm ou plus au-dessus de la cote du plancher aménagé,
sauf en cas d'impossibilités techniques ou réglementaires justifiées dans le
diagnostic. Dans ces cas, le propriétaire ou la copropriété devra le signaler au Maire
afin que celui-ci le prenne en compte dans le PCS pour en définir les modalités
d'alerte et de mise en sécurité adaptées. (Annuaire de crise notamment)

4° DANS LA PARTIE 4.1.3 EMPECHER L'INTRUSION D’EAU

Motivations :

- Etendre la possibilité des financements a d'autres méthodes que celle des
batardeaux dés lors que cela est justifié¢ dans le diagnostic et que la mesure
repond a 'objectif du PPRI,

- Ouverture aux autres batiments que les logements.



Proposition de rédaction :
Cible : proprietaire du batiment

Dans les zones F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU et M-U, M-UCU et M-
NU, un systéme d'obturation, temporaire ou permanent, est rendu obligatoire pour
empécher l'intrusion d'eau des planchers aménages par des ouvertures situées sous
PHE au moins lors de crues les plus fréquentes : dispositif anti — inondation, clapet

anti retour.

Cette disposition s'applique aux ouvrants situés a 80cm maximum du plancher
amenage.

La hauteur des batardeaux sera au minimum de 50 cm et limitée a 80 cm, afin de
permettre leur franchissement par les secours et d'éviter une différence de pression
trop importante entre l'intérieur et I'extérieur.

En presence de vide sanitaire seuls les systémes temporaires d'occultation seront
admis.

5 ° DANS LA PARTIE 4.1.4 MATERIALISER LES EMPRISES DES PISCINES
ENTERREES

Motivations :

- les dispositifs de protection des piscines agrées ne se limitent pas aux seules
barrieres (alarme, bache sécurisée),

- le colit d'un barriérage tel que proposé est important,

- la mesure est parfois techniquement non justifice,

- la rédaction proposee laisse ici le choix de la mesure, des moyens, dés lors
qu'elle correspond a |'objectif : permanence et hauteur minimale 1.10 m.

Proposition de redaction :
- Cible : propriétaire

En cas d'inondation, les piscines et bassin enterrés ne sont plus visibles en raison de
la turbidité de I'eau, et représentent donc un risque pour les sauveteurs qui peuvent

tomber et se noyer.

En zone, F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU, M-U, M-UCU et M-NU, un
balisage permanent permettant de repérer I'emprise des piscines est rendu
obligatoire. Le balisage doit avoir une hauteur minimale de 1,10m.

A noter ici que si cette rédaction devait étre reprise il conviendra de revoir en
conséquence la rédaction des articles K de la partie réglement des projets

nouveaux.



6 ° DANS LA PARTIE 4.1.5 EMPECHER LA FLOTTAISON D'OBJETS ET
STOCKER LES PRODUITS POLLUANTS

Motivations :

- introduction de la possibilité de mettre hors d'eau par un dispositif de gestion
de crise et/ou de mesure organisationnelle

Proposition de rédaction :

Cible : propriétaire des biens ou gestionnaire

En zone, F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU, M-U, M-UCU et M-NU,
Empécher la flottaison d'objet :

Les matériaux stockés, les objets, équipements extérieurs, cuves, citernes
susceptibles de flottaison et donc de création d'embacle doivent faire I'objet d'un
dispositif anti flottaison, d'un arrimage ou d'un dispositif individuel (Plan Familiale de
Mise en Sécurité) ou collectif de gestion de crise (Plan d'organisation interne, PCS)
permettant de les évacuer rapidement.

Gestion des polluants :

Les cuves a fioul, les bouteilles d’hydrocarbure et tous les polluants devront étre mis
hors d’'eau ou étre solidement lestés, ancrés ou arrimés pour ne pas étre emportes.

Les orifices non étanches et évents devront &tre au dessus des PHE.

IV- 2 MESURES RECOMMANDEES

Il convient ici de retirer la référence aux clapets anti retour puisqu'ils figurent dans les
mesures obligatoires



N\
Avis PPRI de la commune de Saint Gilles - DGADIF f :

Vous trouverez ci-aprés l'avis formulé par I'UT de Vauvert sur le projet de PPRI de
la commune de Saint Gilles dans le cadre de la consultation des PPA.

Ce document est constitué d'un rapport de présentation, des cartes de zonage, d'un
projet de reglement du PPRI et d'un résumé non technique. Ceux-ci s'inscrivent
dans une déemarche de prévention dans l'aménagement du territoire. Les
dispositions relatives a la gestion de crise font I'objet d'autres démarches.

La commune de Saint Gilles est concernee par différents types de crues :

- Les crues rapides a caractére torrentiel des cours d'eau des Costiéres
(Pimponne, Charenton, Garonette , Font d'Angas, le Valat de I'Agau, le
Valat des Grottes et le Valat de Sainte Colombe) ;

- les phénoménes de ruissellement de versant;
- les crues lentes du Rhéne

L'UT de Vauvert a examiné ce dossier du point de vue de l'exploitation et I'entretien
des routes departementales et du point de vue de la modernisation de ce réseau.

Pour ce qui concerne |'exploitation des routes, une attention particuliere a éte portée
aux zonages/contraintes qui pourraient s'imposer aux sites utilisés par le CD30 pour
son fonctionnement

Le seul site habité utiliseé par I'UT de Vauvert est le centre d'exploitation de Saint
Gilles situé 1454 route de Nimes qui n'est pas concerné par une zone inondable.

Toutefois, le centre d'exploitation utilise plusieurs terrains pour y déposer des terres
de curage ou des materiaux. Ces parcelles sont situées 'une en bordure de la RD
6572 a l'intersection avec la RD 179, classée en zone F-NUD et I'autre en bordure
de la RD 38 a proximité de l'intersection avec la RD 42, classée en zone F-NU.

Dans ces deux zones le reglement est identiqgue. L'article 1 interdit a l'alinea 5
« tous remblais, dépbts de matériaux et conditionnements susceptibles d'étre
emportés, de géner les écoulements ou de polluer les eaux en cas de crue, et en
particulier les décharges, dépbts d'ordures, de déchets ou de produits dangereux ou
polluants, ».

Sauf a considérer que ces équipements existaient déja lors de I'approbation du
PPRI, il conviendra de trouver d'autres sites pour nos dépbts de matériaux, ce qui
semble trés compliqué dans tous le sud du Département tant les zones touchées
par les risques d'inondation sont importantes.

Dans le domaine de |'entretien, il est prévu a la page 15 du réglement relatif aux
conventions applicables a toutes les zones que « les travaux d'entretien et de
modernisation du réseau routier sont admis sous réserve qu'ils ne modifient pas
les conditions d'ecoulement. ».



De méme les articles 2 de I'ensemble des zones mentionnent a l'article 2-3 relatif
aux « autres projets et travaux », alinéa r) que « les opérations de déblais/remblais
sont admises a condition qu'elles ne conduisent pas & une augmentation du volume
remblayé en zone inondable. Elles ne conduisent pas & un changement de

zonage. »

Ces dispositions sont essentielles pour les projets d'entretien et/ou de modernisation
du réseau routier portés par le Département, mais également pour ceux portés par

d'autres collectivités.



Pierre Fériaud Nimes le 29 janvier 2016
Commissaire enquéteur

6 rue Paul Soleillet

30900 Nimes

Mansieur le Directeur de la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer
89 rue Weber
30907 Nimes

A l'attention de : MM. J.Renzoni, O. Mardoc

Obijet: Projet de PPRI de Saint Gilles

PJ: - Le proces verbal des observations (26 pages)
Les 2 registres d’enquéte

Monsieur Le Directeur

Vous trouverez en annexe du présent courrier, le procés verbal des observations du
public, ainsi que celles des personnes publiques associées qui ont été regues lors de
I'enquéte publique sur le PPRi de |la Commune de Saint Gilles. (33 observations)

Il comprend les parties suivantes:
|- Les observations enregistrées sur les registres d'enquéte (2 registres mis a la
disposition du public ont &té remplis).

lI- Les observations des personnes publiques associées émises avant le début de
I'enquéte ou pendant la période de I'enquéte publique, (La Chambre d'Agriculture du
Gard, la Mairie de Saint Gilles, le Centre Régional de la Propriété Forestiere, le
Conseil Géneéral du Gard

Cas de la Chambre d’Agriculture du Gard : L'avis de la Chambre d'agriculture n'a pas été
rendu dans les délais réglementaires (art R.562-7 du code de [I'environnement). En
conséquence son avis est réputé tacitement favorable, et n'a pas été joint dans les pieces
du dossier d'enquéte publique.

M. Lescuyer ingénieur a la Chambre d'Agriculture du Gard a adressé un courrier avec ses
observations au cours de l'enquéte publique, a l'adresse du commissaire enquéteur en
mairie de Saint Gilles. Ce courrier était accompagné de quatre annexes dont fa lettre datée
du 14 decembre 2015 adressée a M. le Préfet du Gard qui présentait les observations et



l'avis de la Chambre d'Agriculture sur la PPRi de Saint Gilles. Ces observations figurent
également dans le présent procés verbal. Par contre les 3 autres annexes dont 2 courriers
& M. le Préfet du Gard datés du 31 mai 2013 qui ne concernent pas directement le PPRi de
Saint Gilles ont été considérées comme des informations et non comme des observations.

Je vous remets également:

Les 2 registres d'enquéte qui ont été déposés en mairie et sur lesquels figurent les
observations du public ainsi que les notes écrites et les documents qui y sont annexés. llis
sont mis a votre disposition pour, si nécessaire, affiner vos réponses aux observations du

public. .

Le commissaire enquéteur peut avoir, lors de la rédaction du rapport, besoin de se
référer a ces registres qui vous sont donc seulement laissés en communication.

Je souhaite, afin de rédiger sans précipitation le rapport et les conclusions motivees, que
la réponse de la DDTM aux observations du public, me parvienne, au moins 15 jours avant
la date limite de remise du rapport.

Dans le cas ol ce délai ne pourrait &tre tenu, Je vous demanderais donc, compte tenu du
nombre d'observations et de leur importance de prolonger en conséquence, et en
conformité avec I'article L.123-15 du code de I'environnement, le délai de remise du rapport

du commissaire enguéteur

Je vous prie  d'accepter Monsieur le Directeur mes sincéres salutations

A

Le Chef de Funité Risque Inondation

,2‘3 ( o/ / ) 6 Le Gammissai? enquéteur

.!u.@n_. Eaton Pierre Fériaud

Déret:tiun Départementale des
Tequtulres et de la Mer
Service Eau et Inondation
89 rue Wéber - CS 52 002

30907 NIMES CEDEX 2
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Notification des observations
PPRi de SAINT GILLES

Enquéte Publique du 14 décembre 2015 au 22 janvier 2016

De trés nombreuses observations ont été recueilies au cours de l'enquéte publique. On
trouve :

A- Les observations enregistrées sur les registres d'enquéte (2 registres mis a la disposition
du public ont été remplis).

B- Les observations des personnes publiques associées émises avant le début de I'enquéte
dans l'avis qu'elles ont donné. Il s'agit de la délibération du conseil municipal du 17
novembre 2015 et du Centre Régional de la Propriété Forestiére.

Ces avis ont été joints, en conformité avec le code de I'environnement, au dossier d'enquéte
présenté au public.

Dans ce paragraphe ont été également présentées les observations de M. Eddy Valadier
maire, de M. Gilli Adjoint au Maire de Saint Gilles, et de Mme Ferraud responsable du
service urbanisme de la commune

Cas de la Chambre d’Agriculture du Gard : L'avis de la Chambre d'agriculture n'a pas éte
rendu dans les délais réglementaires (art R.562-7 du code de l'environnement). En
conséquence son avis est réputé tacitement favorable, et n'a donc pas été joint dans les
piéces du dossier présentées a l'enquéte publigue.

M. Lecuyer ingénieur & la Chambre d'Agriculture du Gard a émis une observation au cours
de l'enquéte publique (avec de nombreuses annexes) par courrier qui a ete agrafé au
registre d’enquéte. C'est cette observation qui est analysée ainsi que les observations de la
lettre & M. le Préfet du 14 décembre 2015 concernant I'avis de la Chambre d'Agriculteur sur
le PPRi de la commune de Saint Gilles et qui était annexée au courrier

C- Enfin, les observations du Conseil Général du Gard regues en cours denquéte
directement par courrier postal par le commissaire enquéteur a son adresse personnelle.

De nombreuses observations (18) ont été faites par courrier remis directement au
commissaire enquéteur au cours de ses permanences ou adressée au commissaire
enquéteur a l'adresse de la mairie. Elles ont été agrafees a une page du registre d'enquéte
au fur et & mesure de leur réception. D'autres observations (15) ont par ailleurs été écrites
directement sur les registres. Au total, 33 observations ont été enregistrées.

A noter que de nombreuses observations sont redondantes, mais émises par le
public, elles doivent toutes étre analysées.

Chaque observation a été identifiée et doit faire I'objet d’'une réponse de la DDTM qui
a & sa disposition les registres d’enquéte avec les observations du public pour s’y
référer en cas de besoin.

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
observations 4 la DDTM du Gard
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I- Les Observations du public enregistrées sur les registres

d'enquétes

1.1 Analyse comptable des observations

Le tableau ci-dessous présente toutes les observations qui ont été regues en Mairie de Saint
Gilles sur les 2 registres d’enquéte avec le nombre d’annexes par observation.

A noter que les textes de la Chambre d'Agriculture et les textes des membres de la
commune (M.Gilli et Mme Ferraud) ont également été considérés comme des observations
du public et ont &té agrafées au registre d'enquéte

N° NOM et Prenom g:?iteewsautﬁ: e Annexes | observations
d'ordre registre agrafée
Registre 1

Association d'Histoire
1 Duran Roger Michel 1 1 &} D'archéologie et

Sauvegarde Saint Gilles
s eaienonese | 2 | =2z [
3 |M GauthierAndre R
-a; ......... MB |a; ;;; Ma m ........................... 1 .......................... 1 ........................................
5  |M ReynesRobet | ] i
6  |M. Dourieu Jean Claude 1 e i
7 |Mme Joume Catherine | 1 | | 2 |MasdeCopette
a ......... M .-.'_:.m nch L. RD " and ..................... 1 ...................................................................
o |Mme de Puymorin Diane | | TS T
m ....... Mpg.ngux ....................................................... 3 U [P - -5
1w santucai cearie | | 1 | | ASA des Marais de la Fosse
12 [MmeetM. santini Cedic | | | MasBousquet
13 Eglr:n;: Fare DuTih_gjuez . [ 1 1 Mas d‘Auzi?.ir_f_:-s-
14 M|e DrChaze 1 .............................................................
15 MGmanrre ........................... 1 ..................................................................

Total registre 1 10 5
Registre 2

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
observations @ la DDTM du Gard
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16 M. Roziere Jean 1 1 Mas Marignan
17 M.Guichard Jacques 1 1 Mas Neuf de Capette
; : SCEA Les Salimandres, GFA
1 ; *
8 M. Guichard Jean Gilles 1 1 s Garde dé Dled
19 Guichard Jean Gilles 1 .F'rfésidgnt de Pash
irrigation de I'Espérance
20 M. Riboulet Olivier et Mme 1 5 EARL Ganadéria de
Pradeilles Anne Marie Sacamandre. Mas Madame
21 M. A.JW. Vos 1 5 C t: v Chateau Peruu&e
] Domaine de Mnntplans:r ;
22 M. Agreil Jean Joseph 1 Beauregard, St Rock
23 M.Rey Pierre 1
24 M F'-'::Luul Bernard 1 Mas Neuf de la Motte
25 M Gundran JsanCIaude 1 1
26 M Bern:ut Mathleu 1 1 Ileu dlt Bramaaaet
27 Eenmt F'hﬂlppe 1 2 Mas du Hazard
Benoit Phllrppe {puur I'Iu"lme
28 Banult i ne Mane} 1 1 Grand canavére
29 M Abecassls Franr.:ls 1 SMNC La Fosse
10 Mme  Sarrobert Cabrera 1
Sandrine
Adjoint délégué au
31 |M Serge Gill 1 o5 |développement durable et
4 l'urbanisme de la mairie
de Saint Gnlles
................................................................................. = punsable i -s;.-r_\}i_r:;
32 Mme Ferraud Rachel 1 1 urbanisme de la mairie de
___________________________________________________________________________ |saintGilles ...
; Ingénieur de la Chambre
3 M. Lescuyer Benolt 3 S d'Agriculture du Gard
total registre 2 5 13

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
observations # la DDTM du Gard
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1.2 Analyses des observations portées sur le registre 1

1-Les observations de I'association d'Histoire d’archéologie et Sauvegarde -
Saint Gilles.

M. Michel Durand Roger Président de I'association a remis plusieurs documents au
commissaire enquéteur qui ont été agrafés au registre d'enquéte publique

-Un texte de 2 pages daté du 14 /12/2015 signé par M. Roger Durand. Dans cette
lettre, M. Roger Durand expose sommairement mais avec beaucoup de convictions
limportance de permettre & ces mas « historiques et a fort patrimoine architectural »
de s'adapter harmonieusement & I'évolution de I'économie locale basée sur 2
secteurs l'agriculture et le tourisme.

Ces mas reflétent en effet la volonté des hommes qui les ont construits, dans des
temps forts anciens « le long du Rhéne, sur les terres alluvionnaires les plus hautes et
donc les moins sensibles au crues, d'adapter les constructions a la gestion de l'eau et
a ses risques ».

Il est indispensable pour leur survie qu'ils puissent « continuer a recevoir une clientele
touristiqgue, comme cela a été toujours le cas »

-Une lettre & Monsieur le Préfet signée par M. Roger Durand datée du 15 septembre
2015. Dans cefte lettre il est fait état d'une bande de « 100 m » en rouge avec
impossibilité de construire ou d'aménager, et sur laquelle se situent les mas
« historiques » batis a partir du moyen age jusqu'au dix huitiéme siécle par I'Abbaye
de Saint Gilles, I'ordre des Templiers ou des Hospitaliers de Malte.

Ces mas ont &té érigés sur des lieux appelés « Montilles », les seuls endroits de
Camargue « hors d’'eau comme cela a été constaté lors de la derniere crue ».

Ces mas ne peuvent étre entretenus (par les propriétaires) qu'a condition de
conserver un équilibre financier « basé sur les activités agricoles, mais egalement
touristiques ».

Les interdictions liées a leur situation en bordure des digues vouent ces mas « a la
ruine et a la disparition future ». L'association responsable de [Histoire et de
I'Archéologie de Saint Gilles attire I'attention du Préfet sur ces risques de disparition
des constructions historiques.

-Des repéres altimétriques (réalisés par le cabinet Saussine géomeétre expert agrée)
avec cartographie de la zone, des lieux des 14 mas historiques suivants :

Les AURILLASSES (Mme Clavel), le MAS BLANC (M.Wigger et Mme Kursteiner),
Chateau LA POMPE (Mme Bourdevat Martine), L’ABREUVOIR du Versadou (SCI
domaine du Versadou),Le VERSADOU (SCI du Versadou), LA FOSSE(Sté Agricole
de la Fosse),Mas MARIGNAN (Indivision Rosiére), LA MOTTE (SARL sfer du
Plessis), CLAIRE FARINE (GFA du domaine de Calire Farine), BEAUREGARD (GFA
du Beauregard), BEL AIR (Mme Fastout Martine) LES PRADEAUX (GFA Mas de
Capette Nord) Mas de CAPETTE (Mme Journe Catherine) Mas de LIVIERS (Mme
Goffart),

-Une note « Sauvons les mas historiques de petite Camargue ».Dans cette note les
points suivants sont développés :

-localisation des mas : le long du Petit Rhéne, sur des montilles qui restaient
hors d'eau en cas de crue

type de construction et entretien : Orientées nord-sud elles sont souvent
vastes avec maison d’habitation, écuries, greniers, hangars, bergerie....Les matériaux
sont trés rustiques (pierres de taille, bois de flottage, tuiles romanes etc)..L'entretien
doit étre permanent pour vérifier les toitures, recrépir les fagades..(L'importante main-

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
observations 4 la DDTM du Gard
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d'ceuvre du début du siécle que ces mas employaient permettait cet entretien).
-cultures, permanence des traditions, problémes de sauvegarde, problemes
occasionnés par les directives contre les inondations : La meécanisation a rendu
obsoléte un certain nombre de batiments et rend nécessaire leur réaffectation.
L'activité touristique a permis une nouvelle économie d'accueil permettant de
sauvegarder et de restaurer les mas historiques, et le renouveau des manades de
taureaux et de chevaux. Bien que situés en zone inondable, ces mas sont bien
adaptés aux crues du Rhéne.
- Un texte daté du 5 /10/2015: Mesures souhaitables pour le maintien des mas
historiques —Patrimoine essentiel de la Camargue.
Ce texte fait état de propositions de la part de I'Association d'Histoire d’Archéologie et
de Sauvegarde :
Maintien en zone rouge, mais levée des contraintes sur I'accueil des touristes, seul
moyen d'assurer la survie des entreprises et d'entretenir les batiments.

2-Indivision Grousset : parcelles 2373,2371, 2022

Demande des précisions quant au classement des parcelles citées et leur possibilité
d'urbanisation. Par ailleurs elle demande que le classement de la bande de terrain M-
NU entre les zones RU et F-NU soit réexaminée car elle apparait &tre un non sens.
(un plan PPRi de la zone et un plan cadastral sont annexés a 'observation écrite)

3.M. Gauthier André. Il demande que les 2 barrages prévus sur la Garonette soient
réalisés.

4-M. Blaise Alain parcelles N 2607 et N 1537

Ces parcelles classées en F-Ucu ne sont pas constructibles. Pourtant, elles n'ont
jamais été inondées en 2003, elles sont au méme niveau ou plus « hautes » que les
parcelles voisines qui sont toutes construites, les impdts fonciers sont trés éleves
(1000 euros /an). Ce qui est une injustice. |l demande que sa parcelle soit classee
constructible.(un plan cadastral est joint a I'observation ecrite)

5-Reynes Robert parcelles 1042 et 1043
Il souhaite obtenir les renseignements suivants: Classification Aléa, Risque
d'inondation, et possibilité de construction d'une habitation sur son terrain

8-Dourieu Jean Claude : Président de I'association :La Garonette)

Il demande que les retenues collinaires prévues sur le bassin de la Garonette, soient
réalisées afin que les maisons situées dans les quartiers bas de Saint Gilles soient
revalorisees.

7-Mme Journe Catherine Mas de Capette

Ce mas est trés ancien et construit sur une « montille » d'environ 2,20 m au dessus du
niveau de la mer. En 2003 lors de linondation l'eau « s'est arrétée a 200 m des
batiments »

Ce mas posséde de trés vastes batiments qui nécessitent un entretien et une
réhabilitation couteuse.

Elle doit diversifier son activité agricole pour des raisons économiques et remplacer la
culture du Riz qui n'est plus rentable par des cultures fourragéres. Elle demande la
possibilité¢ de construire un hangar et la possibilité d'exploiter  des gites pour
améliorer le revenu afin d’entretenir les batiments. (Un plan de relevés topographiques
ainsi qu'un repére altimétrique (cabinet Saussine) sont annexes a I'observation)

En Post Scriptum, elle demande a quoi servent les 2 pompes « trés onéreuses »

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. MNotification des
observations # la DDTM du Gard
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installées de part et d'autre du mas ?

8-M. Bronchi Rolland parcelles C 4281, 1502,1498

Il demande la suppression du projet de création de barrage qui impacte ses parcelles.
En effet ce barrage a un cout trop élevé pour le budget de la ville et une efficience
faible sur des précipitations importantes et continues.

La solution de « barreaux ralentisseurs » avec buses d'écoulement et déversoir
seraient beaucoup moins couteux en main d'ceuvre et en entretien. lls peuvent étre
construits sur les grandes surfaces 4 faible pente sur des emplacements prevus a cet
effet. Echelonnés dans le temps (10 ans) ils n'auront que peu d'impact sur le budget
de la commune

9-Mme Diane de Puymorin Le cep de Diane-Chéateau d'or et de Gueules,

1) parcelles : K 512, K130, K131, K132, K 729 K513
Ces parcelles ne sont plus soumises au risque inondation & cause des travaux de
recalibrage qui ont été réalisés par I'ASA du ruisseau des crottes.
Il semblerait que I'étude hydraulique (BRLi) d' avril 2013 qui délimite l'aléa des
parcelles n'ait pas tenue compte des travaux et aménagements qui ont été réalisés
sur le ruisseau des crottes. La zone en aléa fort est disproportionnée en taille. Elle
n‘aurait du toucher que les parcelles K 131 et une bande sur les parcelles K 130 et
K152

2) parcelles K521, K517 et partie k 523
Zone de ruissellement pluvial ou de débordement liés aux obstacles anthropigues.
Des travaux ont été réalisés dans les 10 derniéres années par la mairie de Saint
Gilles. Il n'en a pas été tenu compte. Il n'y a donc aucun ruissellement sur ces
parcelles.

3) 5 plans de la zone concernée du PPRi sont annexés

10-M. Pierre Pailloux parcelle C 3676

Il dépose une letire qu'il a regue de Robert Genot Geométre expert precisant 3
points altimétriques de la parcelle. Le plan cadastral de la parcelle sur laquelle sont
localisés les 3 points altimétriques, est annexée a la lettre.

M. Pailloux a présenté oralement son observation : Son fils exploitant agricole, gros
producteur de melons a l'intention de construire une habitation sur cette parcelle de sa
propriété. M. Pailloux n'a pas voulu déposer d'observation écrite sur le registre
d'enquéte publigque.

11-M Santucci Cédric Président de I'ASA Mas de la Fosse

Dans un courrier au commissaire enquéteur, M. Santucci Président de 'A.S.A des
marais de la Fosse expose un probléme concernant le fonctionnement de la station de
pompage « Les Pradeaux » en cas d'inondation :

Lorsque le Petit Rhéne est en crue (6500 M3/s) les « autorités » obligent a fermer les
martellieres contre le fleuve et 4 arréter les pompages de ressuyage. Ce qui a pour
conséquence de laisser les propriétés agricoles inondees.

Il demande que soit étudié la création de canalisations enterrées afin que la station
remplisse son réle comme les autres stations de pompage.Une autre solution
consisterait a déplacer la station en bordure du petit Rhone

12-M. et Mme Santucci exploitant agricole a Saint Gilles

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
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Propriétaire du Mas Bousguet a Saint Gilles (4791 route des Iscles)

Nous avons besoin de 240 m2 de batiments pour protéger notre matériel et nos
engins agricoles.. Dans l'urgence il nous faudrait 90 m2 pour abriter un
moissonneuses batteuse et un pulvérisateur. Le PPRi nous permet une extension de
20% soit 60 m2 , ce qui est largement insuffisant

13-Mme Florence Fare Dominguez. Mas d'Auzieres, route de Fourque parcelle D
1236

Le Mas D'Auziéres est un site historique du XVl siécle. Lors de la crue de 2003 li n'a
pas été inondé et a servi de zone refuge. Ses capacités en batiment sont limitees suite
a une indivision familiale.

Pour sécuriser l'activité de son exploitation agricole les besoins nouveaux sont
estimes a :

Un hangar avec chambre froide.

Un manége couvert englobant box, sellerie

14-Dr Chaze parcelle 1731
Son terrain de 931 m2 n'a jamais été inondé. Il souhaite augmenter sa surface batie
en construisant 2 piéces supplementaires.

15-M. Guin Jean Pierre
Il regrette que le périmétre du PPRi n'englobe pas le lit du Vallat des Crottes qui est
trés mal entretenu par la commune. Il s'écoule sous la RD 6577 & travers des buses
d'un diamétre insuffisant

1.3 Les Observations portées sur le registre 2

16- M. Jean Roziére Mas de Marignan

Entre les PK 303 (La Fosse) et PK 304.5 (Marignan) la digue a été élargie et abaissee
d'environ 55 cm (un dossier avec des photos aériennes et des relevés topographiques
est joint & 'observation). Les inondations du Rhone se reproduiront. L'avenir de notre
région est sérieusement compromis.

17-M. Guichard Jacques 13 bis avenue Marcellin Berthelot Saint Gilles
Mas neuf de Capettes . Une fiche altimétrique est jointe a 'observation.

Les crues trés lentes du Rhéne nous laissent largement le temps d'évacuer les
personnes, les animaux et les biens en danger. Jai vécu les crues de 1993,
19442003, nous étions parfaitement informés. Il n'ya pas de phénomene de surprise.
Les mas du bord du Rhéne qui ont plusieurs centaines d'années, avant la construction
des digues sont plus élevés et ils nous ont permis de nous mettre a l'abri. Hors
paradoxalement ce sont ces mas qui sont le plus pénalisés par le PPRi. Les ruptures
de digues sont progressives. Elles sont dues au manque d'entretien total et en
particulier aux terriers de renards, blaireaux, lapins. Elles se produisent sous des
conditions météorologiques bien particuliéres : débit important du Rhéne, précipitation
élevées, trés fort vent du Sud...Nous avons plusieurs heures pour anticiper une
rupture .Nous étions présents sur les digues, & chaque rupture.

Aprés les travaux importants qui vont étre réalisés, le risque de rupture des digues va
étre largement diminué.

Classer nos mas, exploitations agricoles en zone a risque élevé va accroitre nos
difficultés économiques, les primes d'assurance vont « s'envoler »,

Vous devez tenir compte de la spécificité de notre région. Nous sommes habitués a
vivre dans ce delta avec un fleuve a nos cétés. Cela ne nous empéche pas de vivre en
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toute sécurité, d'ailleurs il n'y a pas eu de décés a cause des crues du Rhone. Des
travaux gigantesques et une réglementation absurde vont avoir des consegquences
irrémédiables pour I'avenir de nos mas et de nos enfants.

18-M. Guichard Jean Gilles. SCEA LES SCAMANDRES (une lettre du 19 mai 2004
de M. le Préfet du Gard est jointe a I'observation).

En décembre 2003 nous avons subi la crue du Rhéne. Etant une des 3 plus grosses
exploitations du Gard ayant été touchée par cette terrible catastrophe, M. le Préfet du
Gard vint effectuer une visite sur notre site en mai 2013 pour se rendre compte de
l'ampleur des dégats. La partie arboricole a été complétement ravagee (vergers,
station de conditionnement, logement des salariés....Un compte rendu a éte adresse
au Préfet le 19 mai 2004.

Nous avons accepté la solution de M. Le Préfet de délocaliser les logements sur des
parcelles (M 762, 764, 768) nous appartenant et qui se situent a Saint Gilles, hors
zone inondable. Un batiment hors d'eau d'une superficie adaptée aux besoins de
l'exploitation dument justifiée nous semble indispensable. Le projet de réglementation
de 600 m2 est insuffisant.

Nous vous demandons si nous pouvons compter sur la proposition faite par M. le
Préfet en 2004 et sur les engagements qui ont été pris a cette époque.

19-M. Guichard Jean Gilles Président de I'ASA Irrigation de 'Espérance .

A la suite des inondations de décembre 2003 les portaux aériens ont subi d'importants
dégats. Pour notre association syndicale d'irrigation forte dune quarantaine
d'exploitations agricoles, il semblerait judicieux pour des questions de sécurité et
d'hygiéne d’enterrer ces portaux au moyen de tuyaux sur une distance d'environ 2000
m.

De plus, j'ai pu constater que les étangs du Charnier et du Scamandre situes
respectivement sur les communes de Vauvert et de Saint Gilles et qui sont des zones
d'expansion des crues, sont artificiellement maintenues en eau au moyen d'emprise
directe sur le Petit Rhéne sous contrbles plus ou moins judicieux. Il me semble que la
loi sur I'eau oblige & équiper d’'un compteur tous les ouvrages de prise d'eau dans le
Rhéne. Je ne vois pas comment dans ce cas précis, il soit possible que ces
martelliéres soient équipés de compteurs d'eau.

20- EARL GANADERIA DU SCAMANDRE Mas de Madame, mas Bramasset (une
annexe de 5 pages est jointe a I'observation)

Cette exploitation agricole nous vient de notre famille a la suite de successions qui se
sont échelonnées depuis 3 générations. Nous avons I'appellation « AOP Taureau de
Camargue », pratiquons I'agriculture biologique et sommes agrées « bienvenue a la
ferme, militant du gout, sud de France, ambassadeur du patrimoine et de Ia
biodiversité » Nous valorisons 100% de nos productions en vente directe : (taureau,
agneau, pois chiche, riz, lentilles ..., nous produisons les aliments du bétail (foins,
luzernes, céréales...) ainsi que du blé tendre Bio pour la fabrication du pain
Raspaillou.

L'exploitation éléve 450 & 500 bétes de bovins sur 550 ha et un petit troupeau de
brebis pour valoriser les résidus de culture et les bourrelets.

Malheureusement nous n'avons sur la ferme que des batiments d'exploitation
insuffisants, en trés mauvais état et inadaptés pour assurer nos besoins.

Nous devons utiliser des batiments dans la zone urbaine de Saint Gilles avec des
lourdes charges d'habitation et de services urbains. Ces batiments sont également
inadaptés, difficiles d’accés et peu compatibles avec la tranquillité du voisinage qui
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subit les nuisances que nous générons par lactivité des engins agricoles. Nous
devons louer également de maniére précaire et a un prix trés éleve des batiments de
I'ancienne COPAM a Aigues Mortes.

Nous avons donc besoins sur place de batiments fonctionnels pour abriter les
animaux notamment lors des sevrages des veaux et des périodes de pluies ou de
fortes canicules.

Actuellement nous avons 500 m2 de batiments sur I'exploitation. Un calcul réalise
avec la Chambre d'Agriculture du Gard évalue nos besoins a 1900 m2 de batiment
pour le matériel et I'alimentation du troupeau ainsi que de 2000 m2 de hangar pour le
stockage du foin.

De mémoire d’homme nous n'avons vu les eaux du Rhéne sur le mas qu'une seule
fois le 3 décembre 2003 et pendant 35 jours. Nous avions alors installe le troupeau sur
la D179 ainsi que sur le « lévadon » qui étaient hors d'eau. Certes nous sommes en
zone inondable mais les générations successives ont su toujours « gérer les eaux
depuis Napoléon ».

La Camargue fascine les touristes des 4 coins du monde, nous avons un label de
« Grand Site de France », une appellation « Taureau de Camargue », on nous incite
a faire de la qualité, de la vente directe, mais si 'on ne nous aide pas a maintenir nos
exploitations vivantes et compétitives, capables de s'adapter aux contraintes, alors il
n'y a aura plus ni taureaux ni chevaux, ni riz, ni camarguais.

21-8.C.C.V.CHATEAU PEROUSE

Le projet Chateau Pérouse va déposer une déclaration de projet en 2016. Il concerne
150 millions d'euros et 200 emplois.

Il prévoit 2 bassins de rétention (60 000 et 15000 m3) pour compenser les zones
urbanisees.

Nous avons fait faire une étude hydraulique par le bureau STUCKY en 2008 sur notre
projet de développement Chéateau Pérouse et son impact sur le Vallat de I'Agau.Ce
projet avait &té voté par le conseil municipal en 2006.

Le PPRi qui présente les 2 bras de I'Agau ne tient pas compte de cette étude et doit
faire une erreur dans la délimitation des zones inondables. En effet avec une pente
de 1% et sans obstruction il ne devrait pas y avoir de zones inondables. Seul le
passage sous le pont de la route en aval du projet forme le premier vrai obstacle.(Un
plan du projet est annexé a l'observation)

22.DOMAINE DE MONTPLAISIR BEAUREGARD. St ROCK- M. AGREIL Jean
Joseph (planches 11 et 12)

A proximité immédiate de la bréche de Claire fontaine, je m'ai nullement été sinistre
lors des derniéres inondations.

Je constate que le Symadren va modifier les digues du Rhone et de ce fait ce PPRI
devrait &tre modifié en conséquence.

Je demande le droit de pouvoir continuer mon activité agricole sans subir I'entrave aux
constructions de batiments agricoles, ainsi que I'amélioration du bati existant.

23-M. REY Pierre (parcelles 156, 159, 160, 161, 162, 170, 163, 164, 180, 29, 220
Je n'ai jamais vu aucun risque d'inondation sur ces parcelles. Je ne comprends pas
pourquoi certaines d'entre elles sont concernées par le PPRi.

24-MAS NEUF DE LA MOTTE POUJOL Bernard

Je constate que le risque inondation avec Aléa Fort bloque le développement de nos
exploitations agricoles. Depuis le moyen age, les constructions se sont faites au bord
du Rhéne sur des points hauts qui, sur le PPRi ne sont pas séparés des points bas et
sont classés en Aléa Fort.
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Le Symadrem envisage de refaire des digues avec une resistance aux crues
milléniales avec « décorsetage » des vieilles digues.

Nous demandons qu'aprés travaux, le risque soit totalement reévalue et adapté a la
nouvelle situation.

25-M. GONDRAN Jean Claude (parcelle D181) en zone industrielle ZAC des
Mourgues)

J'ai acheté cette parcelle en terrain constructible en octobre 2004 4 la mairie de Saint
Gilles. J'ai déposé en 2001 un permis de construire qui a été accepté.

J'ai appris que cette parcelle n'était plus constructible du fait du PPRi.

Je sollicite que cette parcelle redevienne constructible, étant donné que tous les
voisins ont pu construire. (Un plan parcellaire est annexé a I'observation)

26-M. BENOIT Mathieu (parcelle G13 section Canavére et Bramasset)

J'ai acheté cette parcelle avec un hangar en 2015. . J'exploite aujourd’hui 30 ha en
fermage et 8 ha en propriété. Je n'ai pas de logement personnel et j'habite chez mes
parents. Pour me permettre de continuer mon activité agricole, j'ai besoin de realiser
mon habitation et conserver mon hangar. La structure du hangar ne supporte pas en
I'état la création d'un étage.

Le réglement du PPRi doit me permettre la réalisation de ces constructions. (Un plan
de situation avec une cote altimétrique est joint a 'observation)

27-MAS DU HAZARD M. BENOIT Phillippe (section G n"36)

Au mois d'avril 2015 un permis de construire un hangar (en photovoltaique) m'a été
refusé car je suis en zone inondable. On me propose de faire un étage, ce qui est
impossible & cause des fondations des habitations.

Que dois-je faire de mon matériel ?(2 plans de situation avec cote altimétrique sont
joints a I'observation)

28-MAS CANAVERE M. BENOIT PHILIPPE (Pour Mme Benoit Anne Marie)

Ce mas date de 'année 700. Comme tous les anciens mas, ils ont été construits sur
les points les plus hauts, et il n'a jamais été inonde,

Je souhaite que vous teniez compte de la pratique des anciens qui nous ont legue
leurs connaissances. (un pla de situation avec repére altimétrique est joint &
I'observation)

29-SNC LA FOSSE (M. Francis Abecassis)

Une décision a permis de rendre carrossable la digue dur le Petit Rhéne. Cette
utilisation de la digue est a l'origine d’un « vrai » tassement entre PK303 et PK304,50.
Cefte situation est dangereuse car elle conduit a une hauteur de digue insuffisante
entre ces 2 points

Un véritable creux s'est crée a cause d'un décapage de limon sans remplacement par
des matériaux de roulement. En cas de crue du Petit Rhéne, I'eau passerait par-
dessus la digue et créerait ainsi des conditions trés dangereuses de rupture.

Je souhaite que vous procédiez & un contrdle topographique de ce trongon de digue
afin de programmer d'urgence les travaux nécessaires du retablissement de la
hauteur d'origine.

Par ailleurs, ces relevés topographiques permettront de constater les travaux a
réaliser pour mettre les digues coté Gard au niveau altimétrique des digues coté
Bouches du Rhéne.
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30-Mme SANDRINE SARROBERT CABRERA (Parcelles C 2153 ET C1054)

A la suite du décés de mon mari nous avons fait une division de ces parcelles en
espérant en vendre comme terrain a batir.

Le terrain est classé en Aléa Fort zone urbaine. Je ne peux envisager aucune
construction car le terrain est nu. Je ne peux donc pas le vendre et le compromis de
vente de 2009 n'a pu aboutir.

Aprés la réalisation des travaux, le PPRi pourra éventuellement changer et ce terrain
sera peut étre classé en aléa « moindre ». Les services de ['Etat ont évoqué un aléa
résiduel, ce qui pourrait m'ouvrir des perspectives plus positives.

Il Les observations des personnes publiques associées

2.1- Les observations de la Chambre d’Agriculture du Gard.
1-Lettre au commissaire enquéteur

Dans une lettre de 4 pages agrafée au registre et datée du 22 janvier 2016 signée par
M. Benoit Lescuyer, ingénieur animateur en développement, les observations
suivantes sont emises :

1) La Chambre d'Agriculture défend une vision du PPRI qui dans son réglement
participe au maintien et au développement maitrisée de l'activité économigue
agricole sous la contrainte du risque inondation.

L'activité agricole a une forte importance économique et joue un role : dans
I'environnement et la biodiversité, le patrimoine ancien et le tourisme

2) Une réunion avec les acteurs concernés devraient se tenir sous I'autorité de M. Le
Préfet pour rechercher une optimisation de la gestion des inondations.

3) Une attention particuliére pourrait étre apportée aux points suivants : niveau d'eau
dans les étangs (Scamandre, Charnier..,), le verrou de Sylvéréal, 'optimisation de
la station des Pradeaux, la gestion du bassin de St Gilles.

4) La chambre d'Agriculture émet un avis défavorable au projet de PPRI car le projet
de réglement ne s'inscrit pas dans l'objectif de la pérennité des activites
économiques agricoles : absence de réelle concertation, projet de réglement ne
permettant pas d'assurer I'adaptation des exploitations et l'installation de jeunes
agriculteurs, non prise en compte des possibilités de I'annexe agricole de la
doctrine Plan Rhéne, non prise en compte des conséquences sur les aléas des
travaux du Symadrem, non prise en compte de la spécificité des mas historiques a
trés fort potentiel touristique.

5) Nous demandons la tenue d'une réunion spécifique agricole sur le projet de
réglement et souhaitons : en cas de besoin la réalisation de chambres froides, la
construction dans les secteurs 4 moins de 2 m d'eau de batiments agricoles
nécessaires a l'exploitation tenant compte du risque inondation (hangar et
habitation & I'étage, réalisation d'ombriéres et de zone de repli pour les
exploitations d'élevage).

2- lettre a M. le Préfet
Dans une lettre adressée a M. le Préfet du Gard le 14 décembre 2015, la
Chambre d'Agriculture donne son avis (qui est défavorable) et ses observations
sur I'élaboration du PPRi de la commune de Saint Gilles.
Le dossier de PPRi avait été envoyé par la DDTM le 22 septembre 2015.
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(Cet avis a été recu a la DDTM aprés le délai de 2 mois. Selon le code de
lenvironnement, I'avis de la Chambre d'Agriculture est donc considéré comme
tacitement favorable).

Dans cette lettre signée par M. Dominique Granier Président, les points suivants sont
développés :

Concernant la procédure la Chambre d'Agriculture regrette qu'une réunion
spécifique agricole ne se soit pas tenue et demande officiellement de rencontrer le
commissaire enquéteur.

Concernant les zonages. La Chambre d'.Agriculture n'a pas d'avis particulier
dans I'état actuel de sa documentation.

Concernant les réglements. La Chambre d'Agriculture présente pour chague
zone de danger et de précaution, un tableau synoptique faisant apparaitre les
demandes de la profession en les confrontant aux dispositions réglementaires
proposées par le projet de PPRI

Les 3 tableaux (zone de Danger, zone de précaution M-NU et zone de précaution
R-NU) sont reproduits intégralement ci aprés :
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Zone de Danger

Aléa Fort (F-NU),

y compris les zones situées a |'arriére des digues existantes, 100m pour digues CNR et
400 m pour les autres digues

Zone Dispositions |Demandes de la Profession et Commentaires
prévues
Principe Zones d'aléa trés fort, >=2m, ou seules sont autorisées
géneral :
inconstructibilite
Les mesures nécessaires 4 la mise en sécurité des personnes, cheptel et biens,
ou A défaut délocalisation
Sont admis :
Les mesures imposées pour une mise en conformité (réglementation ou
organismes certificateurs)
Rhéne el Extension
Zones d’aléa fort - >1m et < 2m, ol sont autorisées :
Hauteur |jimitte a 20% : i :
d'eau - les mesures de réduction de la vulnérabilite et de mise aux normes
=1m des  batiments
- Les extensions de batiments agricoles, sans limite de surface mais sur justificatifs
existants,
- Opérations de démolition-reconstruction
avec  mesures

compensatoires :

(batardeaux,

slectricité)

. Constructions de nouveaux batiments liés a 'activité agricole, incluant
Habitation :

a I'étage, avec terrasse, systéme électrique séparatif et changement de destination
interdite

Batiment agricole : en rez de chaussée, adapté aux besoins sur justificatifs
polluants hors eau, systéme électrique séparatif et descendant,

2 entrées pour libre écoulement des eaux, zone de repli pour matériel et
cheptel
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Cours il modification de | Mémes dispositions mais avec comme seuils :

d'eaux : "
des construction Zones d'aléa trés fort,> = 1 m

Costiéres Zones d'aléa fort > 0,50 met <1 mET v <0,5mls
Hauteur |sans

d'eau

> 0,50 m changement de

destination,

ou changement
dans le sens
réduction de

vulnérabilité

ou dans le sens
augmentation de
vulnérabilité (20
m2) si étage

accessible

q/ serres et

chassis < 1m80

rf déblais
remblais, sans
augmentation du

volume remblayé
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Zones de Précaution

Aléa Modéré (M-NU)

Zone Dispositions prévues Demandes de la Profession
et Commentaires
Principe général : interdiction de Sont autorisées
construire, mais dispositions  pour g
assurer le maintisn - les mesures de réduction de la
et le développement modéré  des |vulnérabilité et de mise aux normes
exploitations
il modification de construction sans|- les extensions de batiments
changement de destination,
ou chan_g_emenl dans le sens réduction de agricoles, sans limite de surface mais
vuinérabilité sur justificatifs, en effet le seuil
ou dans le sens augmentation de
vulnérabilité (20 m2) si étage accessible proposé de 600 m2 n'est pas adapte
q/ serres et chassis < 1m8&0 ici 4 la taile ou aux besoins des
rl déblais remblais, sans augmentation du
o volume remblayé exploitations
Rhone
v/ manéges éguestres
Hauteur _ . : - les opérations de démolition-
d'eau <|w!/ Création et Extension de batiments | aconstruction
1m agricoles de stockage ou d'élevage,
nécessaire a l'activité agricole, sous |- les constructions de nouveaux
réserves . batiments liés a l'activité agricole,
Et e . y compris habitation, céte TN + 1
hors 1 habitation, _hc:rs batiment | -a¢re pour le premier plancher
accueillant du public (caveau de |papitable
vente, bureau), hors batiment de )
Cours transformation agro-alimentaire (cave |Incluant une Zone de repli pour le
d'eaux particuliére, atelier de découpe), .r :
teriel le che
des batiment nouveau < 600 m2, ma et/ou pee
Costieres . _ : o
antaur exploitant agr.lcale a titre principal, . Les serres supérieures a 1m80
d'eau - calage du batiment a la PHE. doivent é&tre autorisées sous
. o : réserves qu'elles soient congues
< 0,50 m Extension limitée a 20% des batiments|an prenant en compte le risque
existants, avec mesures compensatoires(|jpondation (implantation dans le

batardeaux, électricite)

sens du courant, haies filtre et
brise courant, mise en place de
chaussettes ou mécanisme
mécanique pour relever les parois
sur les tunnels froids
notamment)

Pour rappel la zone en question est
bien une zone de précaution et non
de danger, , ce qui justifie les
possibilités de constructibilité
demandées.

Constructibilité sous respect de la
prise en compte du risque J
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Zone de Précaution

Aléa Résiduel (R-NU)

Zone Dispositions prévues' Demandes de la
Profession et
Commentaires
Rhéne Principe général : interdiction de Sont autorisées
construire
et
B Mal_s _dispusitlons pour assurer le Les meswes de mise aux
P maintien
des et le développement modéré des | normes
Costiéres |exploitations
il modification de construction
Absence sans changement de destination , ou
d'eau changement dans le sens réduction de |Les extensions de batiments
Sl i vulnérabilité, ou dans le sens
Erue augmentation de vulnérabilité (20 m2) |agricoles, superficie  sur
si étage accessible
?:férence Créations de chambres d'hotes, Justificatifs
surface du 1° plancher aménagé calee
a minima a TN+30cm
q/ serres et chassis < 1m80, Opérations de démolition-
reconstruction

serres et chassis > 1mB0, si transparence
totale, largeur
d'implantations

< 20m, plus contraintes

r/ déblais remblais, sans augmentation
du volume remblayé

v/ manéges équestres

w/ Création et Extension de batiments
agricoles de stockage ou d'élevage,
nécessaire a l'activité agricole, sous
réserves :

hors habitation, hors batiment
accueillant du public (caveau de
vente, bureau), hors batiment de
transformation agro-alimentaire
(cave particuliére, atelier de
découpe calage du batiment a la
PHE),

-  béatiment nouveau < 600 m2,

- exploitant titre

principal,

agricole a

Extension limitée a 20% des béatiments
existants, avec mesures
compensatoires(batardeaux, électricite)

X! la création de constructions, y
compris habitation, sous réserves :

< 200 m2 et exploitant a titre principal

Constructions de nouveaux
batiments liés a [I'activité
agricole, y compris
habitation, céte TN + 0,50
métre

Incluant une Zone de repli
pour le matériel et /ou le
cheptel

Pour rappel la zone en
question est bien une zone
de précaution et non de
danger, non inondable pour
la crue de référence de
surcroit, ce qui justifie les
possibilités de
constructibilité demandées.
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Concernant I'annexe a la doctrine agricole au plan Rhéne
Les principales évolutions sont reprises ci-dessous, par type de
zones :

Dans la bande de sécurité :
Extension de batiment sous conditions, avec calage possible a une
cote inférieure a la PHE dans le cadre d'une réduction globale de la
vulnérabilité de 'exploitation.

En aléa fort :

Création de batiments agricoles dans le cadre d'une operation de
démolition/abandon-reconstruction, pour la mise en seécurité des
stocks et matériels sensibles, avec calage a une cote inférieure a la
PHE possible sous conditions

Sous réserves de conditions et de prescriptions : exploitation
existante, impossibilité d'implantation alternative, caractere
nécessaire du batiment.

Extension de batiments existants, au déla des limites fixées en
termes de surface ou de pourcentage de surface existante.

Sous réserves des mémes conditions et prescriptions que
precedemment.

En aléa modéré

la création de batiments agricoles, sous réserves des meémes
conditions et prescriptions que précédemment et avec calage a la
cote PHE (possibilité de seuil maximum a déterminer),

L'extension de batiments agricoles existants, avec calage ou non a
la PHE, et les mémes conditions et prescriptions que supra.

A minima et sans reprendre mot a mot les rédactions
proposées, nous demandons que les dispositions prévues dans
I'annexe soient incluses dans le réglement proposé, Ila
commune de SAINT GILLES étant concernée par les champs
d'application de cette derniére.

Concernant les mas historiques

Au vu notamment de la spécificité de leur implantation et des
capacités touristiques qu'ils offrent, nous demandons que des
dispositions particuliéres soient rédigées, en concertation avec les
propriétaires, |'association représentant ces mas et la chambre
d'agriculture du Gard.

Concernant les travaux du SYMADREM

Comme indiqué dans le projet de réglement du PPRi, page 9/49, les
travaux prévus dans le cadre du Plan Rhéne, de confortement et de
sécurisation des digues, vont modifier l'aléa de maniére
substantielle, la crue de référence n'inonderait plus certaines
zones.

A l'intérieur de ces zones identifiées dans le cadre des etudes
réglementaires menées par le SYMADREM, nous demandons,
principalement pour les zones devant passer d'aléa fort @ modeére,
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que des possibilités de constructions de batiments agricoles soient
admises sous réserves de se caler a la cote du TN+1 metre.

Au jour d'aujourd’hui des projets sont bloqués, laissant les
exploitations en situation actuelle avec des dommages plus
importants en cas de survenance d'un aléa qu'ils ne seraient si
cette possibilité était offerte.

Concernant les Mesures sur les biens et les activités existants

En tout premier lieu il convient de spécifier de maniére expresse
dans le réglement du PPRi que chaque personne possédant un
batiment concerné par les zones F-NU et M-NU, puisse se
rapprocher des services compétents de la DDTM qui leur
communiqueront la cote de la PHE au droit de celui-ci, afin gu’elle
puisse juger en connaissance de cause de |'obligation ou non de
mettre en oceuvre les mesures obligatoires de réduction de la
vulnérabilité prévues.

Nous prenons acte que notre demande de non obligation de mise en
place de batardeaux dans les batiments agricoles soit retenue
(étanchéité du batiment non assurée). Elle semble devoir étre
limitée aux seules habitations. Cette disposition pourrait étre
recommandée pour les caveaux de vente et les bureaux.

De méme nous notons que vous avez autorisé |'arrimage des cuves
de fuel comme mesure de réduction de la vulnérabilité plutdt que la
solution plus contraignante de leur mise hors eau. Cette derniére
mesure est limitée aux seuls produits chimiques ou polluants

Nous constatons que la sécurisation des systémes électriques et la
mise hors eau des climatisations sont en mesures recommandées et
non obligatoires. Par voie de conséquence ces mesures n'ouvriront
pas droit & un accompagnement financier de |'Etat.

Les textes suivants sont annexés (et agrafés au registre d'enquéte):

-Une lettre adressée & M. le Préfet datée du 14 décembre 2015 concernant le
PPRi de Saint Gilles (voir ci-dessus)

-Une lettre adressée a M. le Préfet du Gard datée du 31 mai 2013 concernant le
PPRi d'Aigues Mortes

-Une lettre adressée a M. le Préfet du Gard datée de 31 mai 2013 concernant le
PPRi du Grau du Roi

-Une Annexe a la doctrine commune pour I'élaboration des PPRi du Rhéne et de
ses affluents & crue lente (version soumis @ la commission Administrative de
Bassin du 12 mai 2015)

-Une photocopie du Réglement de la F-Nu, Fd, F-Ucud, F-U et F-Ucu du PPRi de
Vallabrégues,

2.1.3 Les courriers de la Chambre d’Agriculture sur le PPRi du
Grau du Roi et celui sur le PPRi d’Aigues Mortes qui ont été portés en
annexe sont considérés comme des informations et non comme des
observations sur le PPRi de Saint Gilles. Il en est de méme pour le
réglement du PPRi de Vallabrégues
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2.2 Les observations de la mairie de SAINT GILLES.

La mairie de Saint Gilles a émis des observations a plusieurs reprises : Dans
la délibération du Conseil Municipal, lors de la rencontre du Commissaire
enquéteur avec M. le maire, par un lettre de M. Gilli adjoint au développement
durable et a l'urbanisme, et par une observation écrite de Mme Ferraud
responsable du service urbanisme sur le registre d'enquéte.

2.2.1 La délibération du Conseil Municipal

Dans sa délibération du mardi 17 novembre 2015, le conseil municipal decide de .

- Donner un avis favorable au projet de PPRi assorti de reserves.

- Demander que soit mis en révision le PPRi a réception des ouvrages de
renforcement des digues du Petit Rhéne réalisés par le SYMADREM

Les réserves portent sur les points suivants :

Réglement du PPRi

1) Possibilité d'un changement de destination pour les mas agricoles a valeur
patrimoniale implantés a I'époque médiévale sur les bords du Petit Rhéne et batis sur
des terres hautes pour ne pas étre soumises aux inondations. La ville demande de
répertorier ces mas et qu'ils aient un réglement « propre »

2) La ville propose d'exclure de la définition du terme annexe les constructions dont la
couverture reste perméable a I'eau et les constructions surélevées n'impermeabilisant
pas le terrain afin qu'elles ne scient pas comprises dans les 20 m2 permis

Carte des enjeux

La commune sollicite un classement en secteur urbanisé les parcelles
suivantes (zone d'activité des Mourgues) qui sont classées actuellement dans le POS
en lll NA : D1537, 1538, 1539, 1540, et D185, 191, 1402, 1405,1344, et D 1509.
Leur classement en zone non urbanisée pénalise fortement la commune.

Sur la forme
Enfin la commune exprime des difficultés d'appréciation des zones sur les cartes de
zonage réglementaire.

2.2.2 Rencontre avec M. le Maire.
Le Commissaire enquéteur a entendu M.Eddy Valadier le 15 janvier 2016. Celui-ci
confirme qu'il est favorable & un PPRi, mais que c'est un document d'urbanisme trés
contraignant.
Il considére que le projet de PPRi ne prend pas en compte certains détails de la
topographie du terrain. Il le considére globalement « transparent », mais il demande des
compléments de modifications et notamment la prise en compte plus réaliste des mas
en bordure du Petit Rhéne : Ce sont en effet des édifices patrimoniaux, et s'ils ne sont
pas protégés, ce un patrimoine risque de se perdre. Par ailleurs ces mas ont un intérét
économigue et touristique évident.
Il demande que les travaux de confortation des digues réalisés par le SYMADREM
soient réalisés rapidement, et qu'aussitét I'Etat engage la révision du PPRi
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2.2.3 Lettre de M. Serge Gilli au Commissaire Enquéteur du
20 janvier 2016

Dans cette lettre de I' Adjoint Délégué au Développement Durable et a 'Urbanisme, la
commune de Saint Gilles apporte des précisions et de nouvelles observations a la
délibération du conseil municipal du 17 novembre 2015 sur les points suivants

Les Mas agricoles batis le long du Petit Rhone.
Le projet de PPRi remet en cause les exploitations agricoles et I'existence des mas
agricoles de caracteére.

Les exploitations agricoles :

Lorsque les travaux réalisés par le SYMADREM sur les digues du Petit Rhiéne seront
terminés, les services de I'Etat ont porté a la connaissance de la commune, qu'aprés
révision du PPRi un aléa résiduel pourra étre validé et le réglement de la zone R-NU
appliqué. La commune demande que les exploitations agricoles situées le long du
Rhéne, dans la bande de sécurité bénéficient également des mémes conditions de
réglement que les exploitations agricoles situées hors zone de sécurité. Les terrains
des mas sont en effet 4 des niveaux altimétriques plus élevés que ceux implantés
dans la plaine. Des dispositions réglementaires spécifiques devraient donc tenir
compte de la situation altimétrique de ces exploitations agricoles.

Les mas Agricoles de caractére :

Il est confirmé par la présente observation le souhait de la commune d'ouvrir la
possibilité aux mas agricoles & valeur historique, patrimoniale, architecturale, batis
sur des terres hautes, de changer la destination des batiments formant un ensemble
cohérent soit en complément de I'activité agricole, soit en reconversion d'activité afin
de les préserver et de participer au développement économique et touristique du
territoire communal.

En effet la commune dispose de richesses paysagéres, naturelles, et patrimoniales
importantes. (La Camargue et les Costiéres) reconnues : la Camargue est le 14eme
Grand Site de France, un des plus fréquentés de France. La commune est concernée
par de nombreux sites et zones (Natura 2000 et des ZNIEFF, des ZICO....)
remargquables. Elle a également de trés fortes richesses en patrimoines historiques
que ce soit en zone urbaine ou non urbaine (le Mas de Liviers a par exemple éte
inscrit aux monuments historiques en 1935, et I'Abbatiale est inscrite sur la liste du
patrimoine mondial de 'UNESCO au titre des Chemins de Compostelle)

Dans la cohérence de l'offre touristique de la commune, les mas agricoles de
caractére doivent étre sauvegardés au travers d'un tourisme vert et d'activités
touristiques comme ['organisation de circuit de visite par exemple.

Trois annexes sont jointes a 'observation de la commune :

-Plan de repérage altimétrique des mas « de caractére » (1 carte localisant
les mas historiques)

-Ensemble des mas historiques situés le long du Petit Rhéne :
Cette annexe comprend une page qui tend a justifier le caractére spécifique de ces
mas qui sont construits sur des terraing dont l'altitude est supérieure a celle des
basses terres de Camargue.
Elle comprend également une fiche par Mas avec un petit historiqgue, un repere
altimétrique de I'habitation et la cote du PPRi . Ces mas sont les suivants : (source
commune de St Gilles)
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Altimétrie de I'habitation(m) relevé de la cote du PPRi (m)

Mas Cavales, 3.15 4.84

Les Aurillasses 3.34 4.57

Mas Blanc 2.36 3.96
Mas des Eaux Claires 2.7 3.94

Mas Le Versadou 3.63 3.94

Mas de la Fosse 2.68 3.30/3.45
Marignan 2.54 2.99

Mas Neuf de la Motte 1.72

La Motte 522 2.99
Claire Farine 213 2.99
Monplaisir 3.22 2.99
Beauregard 3.27 2.99

Bel Air 4.27 2.99

Les Pradeaux 1.52 2.99/4.59
Mas Capette 2.1 2.87

Mas Liviers 1.88 2.7

-Une photographie du satellite SPOT du 4 décembre 2003 (zones inondees
et zones non inondées) ainsi qu'un schéma présentant un profil de la Camargue entre
le canal du Rhéne a Séte et le Petit Rhéne sont également joints a l'annexe

Modification de la définition du terme annexe

La commune souhaite que dans le lexique du réglement du PPRI, la définition du
terme Annexe soit complétée par la phrase suivante ; » sont exclues des annexes les
constructions non closes, n'imperméabilisant pas le sol », afin que ces derniéres ne
soient pas comptabilisées dans la limite de 20 m2 autorisée.

Problématique de la zone de ruissellement pluvial

L'étude de BRL se limite aux contraintes naturelles et ne tient pas compte des
contraintes « physiques » existantes.

Dés lors I'étude est incompléte et ne refléte en aucune maniére la réalité du territoire
ce qui conduit & le contraindre de fagon théorique. L'étude doit étre complétee et
intégrée au PPRi

Appui des demandes de la population

La commune appuie les observations des concitoyens déja enregistrées sur le
registre d'enquéte :

Elles sont les suivantes : (liste annexée a la demande)

M. Chaze parcelle N1731: englober une partie du jardin en zone F-Ucu pour
permettre une extension de la maison

Les consorts Grousset parcelles N2373 et N2371p : glisser une partie de la zone
M-NU en R-U ou M-U

M. Gondran parcelle D180 : Permettre de transférer la parcelle en zone F-Ud ou F-U

M.Reynes parcelle C1043 : Etendre la zone M-U de maniére une construction sur la
partie haute de la parcelle

Pour chacun de ces 4 demandes, un plan agrandi du PPRi de la parcelle est mis en
annexe.
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2.2.4 CObservation écrite de Mme Rachel FERRAUD
responsable du service urbanisme
Mme Ferraud demande de vérifier si le classement en zone F-NU de la ZAC du
domaine des Vergers est justifié. (La ZAC du domaine des vergers est située sur les
parcelles M 143 a 199, 1049 a 1295p, 2218 a 2240).
Les. terrains en effet sont a un niveau altimétrique compris entre 26.61 et +de 34 m . lls
sont donc au-dessus de la cote du profil indigué sur la carte du PPRi et par consequent
leur classement en zone inondable reste a démontrer.
Un plan parcellaire et une carte des courbes de niveau établie par le cabinet Chapuis
sont annexés a I'observation.

2.3- Les observations du Centre Régional de la propriété

Forestiére

Dans une lettre datée du 23 octobre 2015 le CNPF émet un avis favorable sous reserve
que les stockages temporaires de bois liés aux coupes d'exploitation dans les zones
d'aléa modéré soient autorisées en dehors d'une période comprise entre le 1%
septembre et le 30 octobre.

2.4 - Les observations du Conseil Général du Gard

Dans une lettre datée du 13 janvier 2016 et signée par M. Nicolas Boureiz, directeur
de l'eau, I'environnement et I'Aménagement rural, le conseil général formule plusieurs
observations qui concernent d'une part la gestion routiére, et d'autre part la
réduction de la vulnérabilité des biens existants.

Le volet gestion routiére est un simple constat de I'état actuel des possibilités du
conseil général de mobiliser certaines parcelles a des fins de stockage de matériaux.

Le volet réduction des biens existants porte sur des modifications de rédaction de
quelques définitions du lexique et de modifications de rédaction de certains articles
du réglement.

En conséquence le texte du conseil Départemental est reproduit in extenso ci
aprés de fagon a ne pas modifier le texte de la rédaction a analyser.

1° DANS LA PARTIE LEXIQUE DU REGLEMENT PPRI:
Motivations:

permetire la prise en compte et reconnaissance en tant qu'espace refuge d'espaces
existants (aménagement de comble, piéce a l'étage) ne répondant pas stricto census
a la définition notamment sur la notion de superficie et de hauteur sous plafond, mais
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disposant d’accés interieur et extérieur conforme a la définition ( trappe d’accés 1 m2,
fenétre de toit Tm*1m; balcon ou terrasse )

ouvrir la possibilité d’accorder des financements pour finaliser 'aménagement de la
dite zone ( accés notamment) ou la créer si un espace refuge tel que défini dans le
PPRI n'est techniguement ou économiquement pas possible. Il vaut mieux un espace
a4 minima que pas d'espace.

Proposition de rédaction de la définition de I'espace refuge:
Zone refuge :

La zone refuge est une zone d'attente qui permet de se mettre a I'abri de l'eau jusqu'a
la décrue et de se manifester auprés des secours afin de faciliter leur intervention en
cas de besoin d'évacuation notamment.

La zone refuge correspond & un niveau de plancher couvert habitable (hauteur sous
plafond d'au moins 1,80 m) accessible directement depuis l'intérieur du batiment, situé
au-dessus de la cote de référence et muni d'un accés vers l'extérieur permettant
I'évacuation (trappe d'accés minimum 1 m2 ,fenétre de toit minimum 1m*1m , balcon
ou ferrasse avec accés par porte fenélre en cas de création, ou pour un espace
préexistant, acceptation d'une fenétre en fagade permettant une évacuation d'un
adulte). Celte zone refuge sera dimensionnée pour accueillir la population concernée,
sur la base de 6m® augmentés de 1m? par occupant potentiel.

- Pour les logements, le nombre d'occupants potentiel correspond au nombre
d'occupants du logement, fixé & 3 sans autre précision.

- Pour les établissements recevant du public (ERP), le nombre d'occupants potentiel
correspond a l'effectif autorisé de I'établissement.

- Pour les bureaux et activités hors ERP, il appartient au propriétaire de fixer le
nombre d'occupant maximal de son établissement.

La création ou I'aménagement de zones refuges dépend des spécificités techniques et
architecturales de chaque logement. Aussi, un étage ou des combles aménagées
peuvent faire office de zone refuge dés lors que les conditions d'acces intérieur et
extérieur sont satisfaites et que la superficie est & minima de 1m2 par occupant avec
une hauteur sous plafond de 1.8 voir exceptionnellement 1.2m (cf. guide reférentiel
fiche F4)

2° DANS LA PARTIE 4.1 MESURES OBLIGATOIRES

Motivation :

Il parait opportun pour plus de clarté d'expliciter un certain nombre de points dans le
préambule de ce paragraphe.

Proposition de rédaction

| es mesures énoncées au présent chapitre concernent les biens et activités implantés
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antérieurement a la date d’approbation du présent PPRI.

Elles sont classées par ordre de priorité décroissant .Elles doivent étre mises en
ceuvre en respectant cet ordre hiérarchique, dans un délai de 5 ans suivant la date
d’'approbation du PPRI.

En vertu de l'article R.562-5 du code de I'Environnement, les mesures sont rendues
obligatoires dans la limite de 10% de la valeur vénale du bien sauf impossibilité
technique dament justifiée par un homme de I'art dans le diagnostic ou autodiagnostic.

3" DANS LA PARTIE 4.1.2 ZONES REFUGES

Proposition de rédaction Zone refuge :
Cible : propriétaire du batiment d'habitation de plain pied.

Celte disposition conceme les zones F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD et F-NU
seulement.

Pour les béatiments d'habitation de plain-pied, la création ou I'aménagement d'une
zone refuge telle que définie dans le lexique du présent PPRI est rendue obligatoire
lorsque la cote PHE est 80 cm ou plus au-dessus de la cote du plancher aménage,
sauf en cas d'impossibilités techniques ou réglementaires justifiées dans le diagnostic.
Dans ces cas, le propriétaire ou la copropriété devra le signaler au Maire afin que
celui-ci le prenne en compte dans le PCS pour en définir les modalités d'alerte et de
mise en sécurité adaptées. (Annuaire de crise notamment)

4° DANS LA PARTIE 4.1.3 EMPECHER L'INTRUSION D’EAU

Motivations :

étendre la possibilité des financements & d'autres méthodes que celle des batardeaux
deés lors que cela est justifié dans le diagnostic et que la mesure répond & l'objectif du
PPRI

Ouverture aux autres batiments que les logements
Proposition de rédaction :
Cible : propriétaire du bétiment

Dans les zones F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU et M-U, M-UCU et M-
NU, un systéme d'obturation, temporaire ou permanent, est rendu obligatoire pour
empécher lintrusion d'eau des planchers aménagés par des ouvertures situées sous
PHE au moins lors de crues les plus fréquentes : dispositif anti — inondation, clapet
anti retour.
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Cette disposition s'applique aux ouvrants situés & 80cm maximum du plancher
aménage.

La hauteur des batardeaux sera au minimum de 50 cm et limitée & 80 cm, afin de

permetire leur franchissement par les secours et d'éviter une différence de pression
trop importante entre l'intérieur et lextérieur.

En présence de vide sanitaire seuls les systemes temporaires d'occultation seront
admis.

5 ° DANS LA PARTIE 4.1.4 MATERIALISER LES EMPRISES DES PISCINES
ENTERREES

Moeotivations :

- les dispositifs de protection des piscines agrées ne se limitent pas aux seules
barriéres (alarme, bache sécurisée),

- le codt d'un barriérage tel que proposé est important,
- la mesure est parfois techniquement non justifiée,
- la rédaction proposée laisse ici le choix de la mesure, des moyens, des lors
qu'elle correspond a l'objectif : permanence et hauteur minimale 1.10 m.
Proposition de rédaction :
Cible : propriétaire
En cas d'inondation, les piscines et bassin enterrés ne sont plus visibles en raison de

la turbidité de l'eau, et représentent donc un risque pour les sauveteurs qui peuvent
tomber et se noyer.

En zone, F-U, F-Umitra, F-Ucu, F-Ud, F-NUd, F-NU , M-U, M-Ucu et M-NU, un
balisage permanent permettant de repérer l'emprise des piscines esf rendu
obligatoire. Le balisage doit avoir une hauteur minimale de 1,10m.

A noter ici que si cette rédaction devait étre reprise il conviendra de revoir en
conséquence la rédaction des articles K de la partie réglement des projets nouveaux.
6 ° DANS LA PARTIE 4.1.5 EMPECHER LA FLOTTAISON D'OBJETS ET
STOCKER LES PRODUITS POLLUANTS

Motivations :

- introduction de la possibilité de mettre hors d'eau par un dispositif de gestion
de crise et/ou de mesure organisationnelle

Proposition de rédaction :

Cible : propriétaire des biens ou gestionnaire

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
observations @ la DDTM du Gard
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En zone, F-U, F-U mitra, F-UCU, F-Ud, F-NUD, F-NU , M-U, M-UCU et M-NU,
Empécher la flottaison d'objet :

Les matériaux stockés, les objets, équipements extérieurs, cuves, citernes
susceptibles de flottaison et donc de création d'embécle doivent faire I'objet d'un
dispositif anti flottaison, d'un armmimage ou d'un dispositif individuel (Plan Familiale de
Mise en Sécurité) ou collectif de gestion de crise (Plan d'organisation interne, PCS)
permettant de les évacuer rapidement.

Gestion des polluants :

Les cuves & fioul, les bouteilles d’hydrocarbure et tous les polluants devront étre mis
hors d'eau ou étre solidement lestés, ancrés ou arrimés pour ne pas éfre emportés.
Les orifices non étanches et évents devront étre au dessus des PHE.

IV- 2 MESURES RECOMMANDEES
Il convient ici de retirer la référence aux clapets anti retour puisqu'ils figurent dans les

mesures obligatoires

Selon l'article R.123-18 du code de l'environnement, La DDTM, maitre d'ouvrage du
projet est amenée a répondre aux les observations dans les quinze jours

Le commissai quéteur
Pierre Fgau

Nimes le 29 janvier 2016

Direction Départementale des
Territoires et de la Mer
Service Eau et Inondation
89 rue Wéber - CS 52 002

20007 NIMES CEDEX 2

Le Chef de l'unité Risque Inondation

Enquéte publique PPRi de Saint Gilles du 14/12/2015au 22/01/2016. Notification des
observations & la DDTM du Gard
26



!!
—

Libeeré « Egalieé + Fraverniod
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DU GARD

Direction Départementale
des Territoires et de la Mer

Nimes, le I 7 FEV. 2016

Service Eau Inondation

LUnité Risques Inondation

Affaire suivie par : Olivier Mardoc

B 0466626640

Courriel : olivier.mardoc@ gard. gouv. fr

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

L'enquéte publique portant sur le projet de Plan de Prévention des Risques
d'inondation de Saint-Gilles s'est déroulée du 14 décembre 2015 au 22 janvier 2016.

En application de l'article 7 de l'arrété préfectoral portant ouverture d'enquéte
publique en date du 28 octobre 2015 et suite 4 la réception du procés-verbal de synthése des
observations écrites et orales en date du 29 janvier 2016, je vous prie de bien vouloir
trouver les réponses de la DDTM du Gard a ces observations.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Commissaire Enquéteur, l'expression de mes
sentiments les meilleurs.

Monsieur le Commissaire Enquéteur
Pierre FERIAUD

Résidence du Bois Fleuri

6, rue Paul Soleillet

30900 NIMES

André HORTH

P.J. : réponses de la DDTM du Gard aux observations

B9 rue Wiber - 30907 MIMES CEDEX
Tél ; (4.66.62.62.00 — Fax : 04.66.23.28.79 — waw gmrd gouv, [t
Nouveau N de téléphone UNIQUE pour les services de I'Etat dans le Gard : 0 820 09 11 72
au tarif de 11,8 cts d'euro la minute depuis un poste fixe.



